Matészalka Varos Képviselo-testiilete 2020. februar 27. napjan 13.00 é6rai
kezdettel tartott (nyilvanos) iilésének

a.) targysorozata,
b.) jegyzokonyve,
c.) rendelete: 3-4;
d.) hatarozata:20-27;

Szama: 488-4/2020.

Targysorozat

1. ElSterjesztés ~ Méatészalka  Varos  Onkorméanyzata  2019.  évi
koltségvetésének modositasarol

2. Elbterjesztés a Matészalka Viaros Onkormanyzata sportfeladatairdl,
valamint a helyi sporttevékenység tamogatasardl szold 10/2015.(1V.29.)
Onkormanyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl és 1j rendelet
megalkotasardl

3. Eloterjesztés a Szocidlis és Gyermekvédelmi Féigazgatdsaggal kotott
Hasznalati megallapodas megsziintetésérol

4. Elbterjesztés a Matészalka Varos Onkorméanyzata vagyonkezelése alatt 4116
Szatmdri Muzeum ingatlan és ingd vagyonelemeinek téritésmentes
Onkormaényzati tulajdonba vételérdl

5. Eloterjesztés a Szalka-Viz Kft. feliigyel6bizottsaganak tigyrendjérol

6. Eloterjesztés a Szalka-Viz Kft. 2020. évi lizleti tervének elfogadasarol
7. Eloterjesztés a Varosi Uszoda és Strandfiirdd jegyar valtozasarol

8. Elbterjesztés a polgarmester 2020. évi szabadsagoldsi iitemtervének
jovahagyasarol

9. Eldterjesztés a foallast polgarmester és foallasu alpolgarmester cafetéria-
juttatasanak 2020. évi keretdsszegérol

10.Beszamold az Oktatasi, Kézmiivel6édési és Sport Bizottség atruhazott
hataskorben hozott dontéseirdl /’3 /

1. Bejelentések ( I
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Késziilt: Matészalka Varos Képvisel6-testiilet 2020. februar 27. napjan 13.00
orai kezdettel tartott iilésérdl
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatala III. emeleti tandcskoz6 terme

JEGYZOKONYYV
Pult Név Voks Frakcio
9 Dr. Varga Sandor 1 -
1 Dr. Hanusi Péter 1 -
5 Sarka Bélané 1 -
4 Dr. Hauser Tibor 1 -
12 Dr. Sarka Attila Gyula 1 -
10 Szalai Istvan 1 -
8 Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna 1 -
11 Herman Janosné 1 -
6 Szabo Attila 1 -
3 Szamosi Istvan Gyulané 1 -
7 Dr. Vékony Miklés Zoltan 1 -
2 Torma Tamés Attila 1 -
13 Dr. Takacs Csaba 0 -

Az 1lésrol tavol maradt:

Tanacskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takacs Csaba jegyzo

Potosné Dr. Kovacs Zsuzsanna aljegyz6
Hirschmanné Marosi Anna pénziigyi irodavezetd
Pankotai Laszl6 miiszaki irodavezetd

valamint: )
Bodéné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezetd (3. tsp., 4. tsp.)
Valu Tibor, a Szalka-Viz Kft. ligyvezet&je (6. tsp., 7. tsp.)

JegyzO6kdnyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn 6nkormanyzati {igyintéz

Dr. Hanusi Péter polgdrmester koszonti a képviselé-testiilet tagjait, a hivatal
munkatérsait, illetve azokat, akik a televizi6 nyilvanossagan vagy a Youtube
csatornan keresztiil kovetik figyelemmel a képviseld-testiilet tilését.
Megallapitja, hogy a 12 {6 képvisel6bdl, 12 6 képviseld van jelen, a képviseld-
testiilet hatarozatképes, az lilést megnyitja.
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A napirendet a meghivoéban szerepld napirendi pontokkal javasolja elfogadni.

A képvisel-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartdzkodés nélkiil elfogadta a
napirendet.

Téargy (1. tsp.): Eléterjesztés Matészalka Viros Onkormanyzata 2019. évi
koltségvetésének médositasarol

Eléadoé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZAMOSI ISTVAN GYULANE
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést,
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. VARGA SANDOR
A Pénziigyi Bizottsig megtargyalta az elSterjesztést, és egyhangulag elfogadasra
javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést, és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Hirschmanné Marosi Anna pénziigyi irodavezetd asszonyt az eldterjesztés
kiegészitésére.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Az allamhaztartdsré]l szolé 2011. évi CXCV. torvény 34. § (4) bekezdése
ertelmében a helyi Onkormanyzatnak a koltségvetési rendelet modositasat
negyedévente kell elvégeznie, de legkésébb az éves koltségvetési beszamold
elkészitésének hataridejéig, vagyis februar 28-4ig. Ez alapjan nytjtjak be a 2019.
evi koltségvetés utolsé modositasat, amely december 31-ei hatallyal médositja a
2019. ¢évi koltségvetési rendeletet. A koltségvetés modositasat az tette
szlikségessé, hogy az utolsé negyedévben az dllamtél még mikodési és
felhalmozasi céllal kapott tdmogatasok érkeztek, az intézményeknek a
koltségvetésében sajat hataskoril el8iranyzat modositasokat kellett alkalmazni,
illetve a ,,Matészalka Fény varosa” projektet kellett a tartalékokbdl 4tvezetni a
felhalmozasi kiadasok sorra. A projektnek 2019-ben nemcsak az el8készitése
zajlott, hanem a megvalositisa is elindult. Az eléterjesztés elfogadasaval az
onkormanyzat 2019. évi koltségvetésének 8.557.955.000 forint bevételi
eléiranyzata 8.597.679.000 forintra véltozik.
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DR. HANUSI PETER
Egy technikai médositdsrol van sz6, a 2019. december 31-¢i 4llapotot igazitjak a
2019. évi eredeti koltségvetéshez.

Bizottsagi vélemények

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
Az elbterjesztésbdl kitlinik a normativ 4llami tamogatas csékkenése. Kérdése,
hogy mi okozza a csokkenést.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Oktoberben torténik meg az utolsé 1étszamfelmérés, és ekkor van lehetdségiik
arra, hogy az évkozben valtozo 1étszamokat modositsédk a normativ felmérésben.
Tobb dolog befolyasolta.

DR. HANUSI PETER

Elnézést kér, hogy pénziigyi irodavezetd asszony szavaba vag, de nem biztos,
hogy mindenki érti, hogy milyen Ilétszamfelmérésrél van sz6, akér
gyermeklétszam felmérésrol is sz6 lehet. Nehéz megmondani 2019. februarjaban,
hogy 2019. oktéberében mennyi gyermek fog a matészalkai intézményekbe jarni,
olyan l1étszamokrdl van sz6, amelyek kiviil esnek az onkormanyzat hataskérén, de
hivnak le ra 4llami normativét.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Az év kozbeni 1étszdmvaltozasok, ami egyrészt gyermeklétszam valtozast is
jelentett, illetve a szociélis szférdban is volt egy kisebb ellatotti 1étszammozgas.
Ami a nagy valtozast okozta, az a gyermekétkeztetés 1étszamvaltozasa. 2019,
szeptemberét6l méar nem az 6nkormanyzat latja el a Méricz Zsigmond Altalanos
Iskola étkeztetését, ezért lemondtak errél a normativardl. A 6.640.000 Ft egy
Osszegzd szam, de a minuszt az okozza, hogy a gyereklétszam tekintetében
magarol az étkezési normativarol is lemondtak és az ehhez kapcsolodo konyha
uzemeltetési normativa is csokkent emiatt egy intézkedés hatésara.

DR. VEKONY MIKLOS

Tobb kérdést szeretne feltenni Hirschmanné Marosi Anna pénziigyi irodavezet
asszonynak. Ha lehetséges, akkor egyenként tenné fel a kérdéseket, tisztazé
jellegli kérdésekr6l van szo.

Az 1. szamu mellékletben az 6nkormanyzat timogatasa 972.000.570 forintban
van megjeldlve, a 3. szamu mellékletben a timogatasi dsszeg 866.000.634 forint.
Kérdése, hogy ez az eltérés mibdl adodik.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Az 1. szamu mellékletben megtalalta a 972.000.570 forintot, de neki a 3. szamu
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melleklet a 2019. évi kiadasi eldirdnyzat. Kérdése, hogy ugyanarrél a mellékletrsl
beszélnek-e.

DR. VEKONY MIKLOS
Elmondja, hogy a masik mellékletsor 3. szam( mellékletérol beszél.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

A 3. szamu melléklet a 2019. évre tervezett allami tamogatdsokat tartalmazza,
mely Osszesen 866.634.189 forint. Nem csak olyan tamogatast kapnak az
allamtol, ami ezen a tablan szerepel, hanem egyéb tamogatasokat is. Ezek
kimondottan feladatalapli normativ tdmogatasok, az Osszesitd tablan viszont
egyéb mikodési célu allami tAmogatas is szerepel. EImondja, hogyha képviseld
Ur szeretné, akkor megnézhetik a konyvelésbdl, hogy mi a kettd kozotti
kiilonbség, de most nem tudja konkrétan felsorolni.

DR. VEKONY MIKLOS

A rendelet 14. sz. mellékletben a Szatmar MUzeumnal 19.462.000 Ft allami
tamogatas szerepel. A 3. sz. mellékletben a telepiilési 6nkorményzatok
tdmogatasa muzealis feladatokhoz 18.067.000 forint.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

A normativ tamogatas az a tdmogatas, amit a feladatellatashoz kimondottan
letszam- vagy egyéb feladatmutatd alapjan nyujt az allam, azon kiviil pedig év
kozben vannak olyan célok, amelyekre szintén nyujt az 4llam tamogatést.

DR. VEKONY MIKLOS

A Konyvtar esetében ugyanezt az eltérést tapasztaltdk. A 14. sz. mellékletben
15.070.000 forint tdmogatds szerepel, a 3. sz. mellékletben pedig 20.613.560
forint tAmogatasi Osszeg. Kérdése, hogy ebben az esetben is ebbdl adddik-e az
eltérés.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Elmondja, hogy ebbdl adaodik.

DR. HANUSI PETER

Magara a konyvtarra kapnak allami tdmogatast, de a dolgozdk 4gazati potléka
ebben nem szerepel, azt egy kiilon jogcimen kapjak meg, amit tovabb adnak a
dolgozoknak.

DR. VEKONY MIKLOS

Azért is tartja indokoltnak ezeknek a kérdéseknek a felvetését, mert amikor a
koltségvetést vitattdk, ezek a tételsorok nem hangoztak el, és ezeknek a
kérdeéseknek a kapcsan a lakossag hallja, hogy ezek az intézmények milyen
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Osszegll allami tAmogatasban részesiilnek.

A kovetkezd tétel mar jelentdsebb, az dvodakkal fiigg Ossze. A. 14. sz.
mellékletben szerepel, hogy a Négy Evszak Ovoda 430.181.000 forintos allami
tamogatasban részesiil. Ugyanakkor a 3. sz. szamd melléklet 2. 3. 4. tételsorat, ha
osszeadjak, akkor 364.209.526 forint jon ki, tehat itt egy 65.971.474 forintos
kiilénbozet jelenik meg.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Megjelenik, de az nem abbdél addédik. Az 6voda részesiil a feladatalapu
tamogatasban, de a gyermekétkeztetés tamogatdsa is megjelenik ebben a
tamogatasban, ami egy jelentds tétel.

DR. VEKONY MIKLOS

Kérdése, hogy meg tudjak-e erdsiteni ennek a kérdésnek a kapcsan, hogy az
ovodat nem csak allami tdmogatéasbol tartja fenn az 6nkorményzat, hanem a helyi
adobevételekbol is.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
A 14. sz. mellékletben szerepel, hogy az Gnkorméanyzat 50.530.000 forint
tamogatast nytjt az 6voda miik6dtetésére.

DR. VEKONY MIKLOS

Az eldterjesztés 3. oldaldn a Kiadasok 4. pontjdban szerepel, hogy néhany
varosiizemeltetési feladat teljesitési adatai ismeretében a tervezett el8iranyzatok
ndvelése indokolt. Kérdése, hogy ezt hogyan kell értelmezni.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Az elbterjesztés 5. sz. mellékletében szerepelnek a varosiizemeltetési feladatok,
ahol fel vannak tlintetve a médositasok. Volt ahol névelni, volt ahol csokkenteni
kellett az Osszeget. A kozfoglalkoztatasnal, a helyi kozforgalmu kdzlekedésnél,
varosi rendezvények és kommunikacional, az dnkormanyzati ingatlanokkal valo
gazdalkodasnal, onkorméanyzati jogalkotiasnal tOrténtek modositdsok, és a
projekteknél volt tobb jelentésebb mddositas.

DR. VEKONY MIKLOS

A 3. sz. melléklet tartalmazza a bérndvekedést példaul a Négy Evszaknal 87.000
Ft 6sszegben, de a jarulék megtakaritas 2 milli forintos nagysagrend(i. Kérdése,
hogyha a bér ndvekszik, hogyan csékken a jarulék.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

2019. januarjaban, amikor a 2019-es koltségvetést elkészitették a szocialis
hozzajarulas még 19,5 szazalék volt, ami jilius 1-ével véltozott meg 17,5
szazalékra ebben az utolsdé modositasban.
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DR. VEKONY MIKLOS
Kérdése, hogy ez majdnem 3 milli6 forintot jelent.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Elmondja, hogy az dvoda esetében annyit jelent.

DR. VEKONY MIKLOS
Kérdése, hogy a Polgarmesteri Hivatal esetében ugyanez a helyzet.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Abol a jarulékot csokkentették, mindeniitt igy terveztek, és mindeniitt egyszerre
csOkkentettek.

DR. VEKONY MIKLOS

A koltségvetési vita soran felvetddott a Polgarmesteri Hivatal miikodésének az
osszkoltsége. Volt, aki kérte jegyz6 urat, hogy errdl adjon egy tajékoztatast. Vita
alakult ki arr6l, hogy indokolt-e ez a koltség. A 3. sz. mellékletben szerepel, hogy
a Polgarmesteri Hivatal esetében a dologi kiadas 13.849.000 forinttal csokkent.
Kérdése, hogy ez a cstkkenés mibdl adodik.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Tételesen nem tudja felsorolni, de tavaly év elején nagyon sok karbantartss jellegii
feladatot terveztek a Polgdrmesteri Hivatallal kapcsolatban, amelyeket nem
tudtak elvégezni. Ez annak a maradvanya.

DR. HANUSI PETER

Aljegyz0 asszony kérésére évek 6ta be van tervezve példaul 5.000.000 forint
irattar felgjitasra. Ha Ugy itéli meg, hogy az dnkormanyzat anyagi helyzete nem
indokolja azt, hogy a koltségvetésben szerepld tétel megvaldsuldsa keriiljon,
akkor az nem fog megvaldsulni. Amikor az irattar felgjitas felmeriilt, akkor mar
foglalkoztak a Pottom Presszé megvasarlasaval, mely épiiletben szintén irattarat
szeretnének kialakitani. Ezért igy gondolték, hogy egyszerre érdemes feltjitani
az ¢puletrészeket. Ezért volt az, hogy az 5.000.000 forint nem keriilt
felhasznalasra.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
A 2019-es koltségvetési évet lezartak december 31-el. 2020-ra pedig egy teljesen
Uj tervet készitettek el.

DR. HANUSI PETER
14 évvel ezelbtt azzal szembesiilt, hogy hidba tanult kozgazdasagtant, az
allamhaztartasi kdnyvelés egy kiilon szakma, minden egyes tablazat meg van
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hatarozva az allamhaztartasi torvényben, és ezt elég nehéz sokszor még jozan
gondolkodas szerint is értelmezni. Eppen ezért van az, hogy a Pénziigyi Irodan
volt olyan allas, ami fél évig betdltetlen volt. Nem talaltak olyan embert, aki tudta,
hogy mit jelent az, hogy éallamhaztartasi konyvelés, mert teljesen masképp
miikddik egy vallalkozas és egy multinacionalis cég konyvelése.

Oriil, hogy ezek a kérdések elhangoztak, mert igy legaldbb tisztizasra keriilnek.
P¢ldaul a foldtAmogatasokra lehivand6 6sszeg 2,6 millié forinttal emelkedett, ami
az dnkorményzat birtokaban 1év6 foldek utan jar. Am abban az esetben, haa 2019-
es tervezésben 5.000.000 forint allami tdmogatast terveztek be, aztan ehelyett tobb
erkezik, akkor azt nem juttathatjdk el a megfelelé helyre addig, amig az
elbiranyzatot hozza nem igazitjak. Hidba megkapta az allamtdl a normativat,
hogyha az eredeti koltségvetésben egy forinttal kevesebb szerepel, az az
allamhaztartdsi torvény megszegésének mindsiil, az ehhez kapcsolodod
jogkovetkezményekkel pedig az illetékes polgarmesternek szamolnia kell.

A béreldiranyzat kapcsan még december 1-jén sem tudjak azt, hogy december 31-
én mekkora lesz az a bértomeg, amit felhasznalhatnak, hiszen mar akkor valtozas
torténik, ha egy dolgozot kifrnak tappénzre. A torvény ezt kezeli azzal, hogy
februar 28. napjaig lehet modositani a 2019. évi koltségvetést azért, hogy ne
legyen eldirdnyzat tallépés. Ha abbol adodik az eldiranyzat tillépés, hogy egy
gyerekkel t0bb vesz igénybe gyermekétkeztetést, és az Onkormanyzat nem
igazitja hozza a 2019 évi koltségvetést, akkor hidba jon plusz bevétel az allamtdl,
torvénytelenséget kovet el a Képviselo-testiilet, mert nem volt el8irdnyzat arra a
gyermeklétszam novekedésre.

Ez egy technikai modositds és nincs kapcsolatban a 2020-as kéltségvetéssel. Az
iparlizési adé mennyisége 68.000.000 Ft-tal ndvekedett, ez mér szerepel a 2020.
évi terveikbe.

A modositas tulajdonképpen a 2019. december 31. napjaig torténd valtozasok
atvezetése. Dontd tobbségében dllami normativékrél van szo. A kozfoglalkoztatas
esetében szintén nem tudjdk megmondani azt, hogy év végén hany
kozfoglalkoztatott fog dolgozni, azt hozza kell igazitaniuk a mar id6kézben
lekényvelt anyagokhoz.

DR. SARKA ATTILA

Ha jol érti, a negyedik negyedévi modositasokat is keresztiil vezetd kéltségvetés
lesz a 2019. évi koltségvetés zarszamadasanak az alapja. Kérdése, hogy varhato-
¢ a zarszamadassal kapcsolatos elszamolasnal a modositasban szerepld tételeken
kiviil barmilyen bevétel és kiadas megjelenése.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Olyan bevétel és kiadds megjelenése, amire az allamhaztartdsi torvény azt
mondja, hogy el8iranyzatot kell képezni, annak egyeznie kell, de vannak olyan
bevételeik és talan kiadésaik is, amire nem irja el6, sét tiltja az allamhaztartdsi
torvény az eldirdnyzat képezését. Ilyen példaul az a bevétel, ami 2019,
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decemberében érkezett meg az Allamkincstartél a 2020. évi normativ tamogatas
megelOlegezéseként. Az éllamhéztartasi térvény szerint erre nem képezhet
eldiranyzatot az onkorményzat tehat biztos, hogy ez elbiranyzat nélkiil fog
megjelenni finanszirozasi bevételeként a zdrszdmadasban.

DR. SARKA ATTILA

Keét héttel ezeldtt a képviselo-testiilet elfogadta a varos 2020. évi koltségvetését,
Kérdese, hogy a 2020. évi koltségvetés tervezésekor a 2019. évi tényadatok
vonatkozasdban mér a mostani médositast is tartalmazo 2019. évi koltségvetés
végrehajtasa volt a kiindulasi pont vagy pedig a 3. negyedévi mddositast is
keresztiilvezeto koltségvetési modositast tartalmazd rendelet.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

A koltségvetés tervezésekor mivel még nincsenek elfogadott 4. negyedévi
eldiranyzatok, nem az elGirdnyzatokat szoktdk figyelembe venni, hanem
januarban lekonyvelik a decemberi teljesitési adatokat és azt veszik figyelembe a
tervezéskor.

DR. HANUSI PETER

Ha példaul 1 millidrd forint iparlizési addbevételt tervezne, ugyanakkor
valamilyen okndl fogva egy nagyobb cég kivonulna a varosbol és ezért csak 700
millié forint adébevétel folyna be, akkor nyilvan nem a 2019. évi szamokkal
fognak tervezni, hanem a befolyt dsszeg mértékébdl indulnak ki. A tervezések
folyaman az adécsoport mindig egyeztetéseket folytat le azzal kapcsolatban, hogy
2020-ban mire lehet szamitani.

Kifejezetten a teljesitési adatok szolgéalhatnak valédi kiindulasi pontként.

DR. VEKONY MIKLOS

A koltségvetés egyik legfontosabb tétele bevételi oldalon az ipartizési adébevétel.
Az iparlizési adora vonatkozdan ez az eldterjesztés kb. 69.000.000 forintos
emelést tartalmaz, ez azt jelenti, hogy felmegy kb. 1.260.000.000 forintra az
ipariizési ado, ami nagyon fontos tétel, mert abbdl finanszirozzak nagyobb részt a
varos gazdalkodasat. A 2020. évi koltségvetés az iparizési addbevételt
1.410.000.000 forintban jel6lte meg, tehat az 1.260.000.000 forinthoz képest is
150.000.000 forinttal tobbre. Kérdése, hogy a rendelkezésiikre all6 adatok alapjan
mennyire moédosulhat még a 2019. évi koltségvetés. Ha j6l értelmezte
Hirschmanné Marosi Anna pénziigyi irodavezetd asszony tdjékoztatdsat, az
iparizési ad6 bevételnél ez még mindig nem a végleges szam. Kérdése, hogy
rosszul értelmezte-e.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA
Ez a bevételi eldiranyzat. Az addbevétel 2019-ben ettdl t5bb volt, ez is egy olyan
tétel, amelynek nincsen eldiranyzata 2019-ben, illetve a teljesitési adatokbdl és a
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tapasztalati adatokbél kiindulva tervezik meg az ipartizési addt. A 2019. évi
elbiranyzat nem fog modosulni. Sok tételbdl all egy éves addbevétel, ami 2019-
ben megjelenik eldiranyzat szinten, az olyan addbevétel, amit 2019-es évre
fizetnek be és 2019-es adoként kell lekonyvelni. Ennek kell megképezni az
elbiranyzatat. Az adobevételbdl az idén mintegy 85.000.000 forintot kiilonitettek
el, ami abbdl adddott, hogy felt6ltéssel vagy tilfizetéssel tobbet fizettek be a
cégek, mint a 2019. évi adokotelezettségiik. Ez a bevétel megképzodott, de nem
2019-es, tehat nincs elbiranyzata. Ez a mérlegben fog megjelenni, mint talfizetés.
Egyik évrdl a masikra mindig t6bb adobevétel folyik be az Snkormanyzathoz.

DR. HANUSI PETER

Az allamhaztartési térvény alapjan nem is lehet felhasznélni ezt a 85.000.000
forintot, hiszen ez a 2020. évre vonatkozik, nem lehet szerepeltetni a 2019. éviben.
Ezt december 15-¢ig fizetik ki a cégek, ha tinnepnapra esik, akkor azt kdvetden.
Két tinnep kdzott mar ugysem lehet ezzel mit kezdeni, mert akkor tudjak meg azt,
hogy mennyit fizettek be a cégek, de akkor még csak a szamlaegyenleget 1atjak
€s az év végi zarasokbol tudjak meg, hogy mi az, ami 2019-re vonatkozik és mi
az, ami 2020-ra.

Ha azt latja, hogy van ebbdl a tételbdl 68.000.000 forint, ami ahhoz képest
emelkedett, amit 2019. februarjaban gondoltak, akkor van egy névekvd tendencia.
Akkor fizet be egy cég eléleget, ha tudja, hogy azt mindenképp be kell fizetni. Igy
teszik azt meg, hogy 1.410.000.000 forintot szamolnak. Megnézik, hogy mekkora
az emelkedés 2019-ben, és hogy mekkora 6sszeget fizetnek be a cégek eldlegként
2020-ra. Piaci informécidkat is felhasznalnak a tervezés soran. Van olyan cég,
amely novemberben még napi 18.000 lencsét gyartott, ma meg mar 22.000-et.
Egyértelmi, hogy az az addbevételben is meg fog jelenni. A FrieslandCampina
Zrt. egy olyan fejlesztést valésitott meg, amely kapcsin a turégyartassal
Osszefliggd kapacitasat 70 szazalékkal novelte meg. Az onnan szarmazd
adobevétel is jelentésen névekedni fog.

Azt igérte még 2014-ben a valasztopolgaroknak, hogy mindig olyan koltségvetést
fog beterjeszteni, ami a legjobb tudasat tiikrozi. Nem trilkkdznek a szamokkal,
hanem realisan fogjak azt megtervezni. Az 1.410.000.000 forintra redlis esély van,
hogy be fog érkezni, ha valtozas torténik, akkor arrol beszélni fognak. Azt, hogy
pontosan arra az adott évre mennyivel szdmolhatnak, majd 2021-ben fogjak
megtudni, amikor mar tudjak azt, hogy mekkora a 2020-as névekedés és mekkora
eldleget fizettek be 2021-re.

Nem akkor van a probléma, amikor idéaranyosan beérkezik az addbevétel, hanem
akkor, amikor nem annyi érkezik be, amennyit terveztek. Abban az esetben meg
kell nézni, hogy honnan tudnak esetleg elvenni, mert a kiesett bevételhez hozza
kell igazitani a koltségvetést.

Ha plusz forras keletkezik, ahhoz a képviselé-testiiletnek az eldiranyzatot meg
kell teremtenie.
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DR. SARKA ATTILA

Figyelembe véve, hogy a 2019. évi tényleges teljesitéseknek az utolsé id6pontja
december 31. napja, kérdése, hogy mi az a legkordbbi idépont, amikor
technikailag és munkaszervezés szempontjabdl is a 2019. évi koltségvetés
zarszamadasat a képvisel6-testiilet elé lehet terjeszteni.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

Annak idején aprilis 30-a volt a térvény szerinti hataridd, jelenleg majus 31.
Nagyon keményen dolgoznak azért, hogy a méjus 31-ei idSpont tarthaté legyen
¢s a majusi képviseld-testiileti iilésre be tudjdk terjeszteni a zarszamadasi
rendeletet. ASP-s é€vet zarnak, még mindig ott tartanak, hogy a legtjabb
verziokban konyvelnek. Idaig sem volt konnyti a helyzetiik, hogy mindig mindent
torvényi hataridében elkészitsenek és kdzben konyveljék az aktualis évet is.
Nem gondolja, hogy a zarszamadasi rendelet elfogadasat elérébb lehetne hozni,
nem véletleniil van meghatarozva majusi idépont. A zdrszamadasi rendeletért
véallalni kell a feleldsséget. Ugy gondolja, hogy hataridé el6tt kapkodva,
Osszecsapva megcsinalni nem lenne felelGsségteljes a munka.

DR. HANUSI PETER

A koltségvetés tervezésekor folyamatosan kereste pénziigyi irodavezet6 asszonyt
azzal kapcsolatban, hogy az ipariizési adobevétel tekintetében mekkora 6sszeggel
tervezhetnek 2020-ra. Az ASP rendszernek kdszdnhet6en a koéltségvetésben egy
telepiilésen sem lehet triikkkdzni, hiszen a Pénziigyminisztériumnak, illetve a
Magyar Allamkincstarnak konkrét napi adatai vannak. Minden szamlat fel kell
rogziteni. Kideriilt, hogy az ASP rendszer ezen része, ameddig a végleges lezaras
nem tortént meg, nem szolgaltat helyes adatot. A munkatarsai éjt nappalla téve
-kezzel” szamoltak 4t minden egyes befizetés, bevallas alapjan és kdzben még a
konyvelést is meg kellett csindlni a rendszerben. Kifejezetten a Pénziigy Iroda
munkatérsainak a felkésziiltségét dicséri, hogy ez az adat a rendelkezésiikre allt.
Nagyon sok helyen csak koriilbeliili adatot tudtak szolgéltatni. Kialakitottak azt a
struktirat, hogy lehet6ség szerint jovére, mindegy mit hoz a rendszer, meg
legyenek azok az adatok, amelyek tényszerliek. Miutdn sikeriilt a programozasi
nehézség elharitdsa utin megkapni az adatot, pénziigyi irodavezetd asszony
megerdsitette, hogy 2020. évre 85.000.000 forint befizetés tortént.

DR. TAKACS CSABA

Vannak olyan technikai folyamatok, zarasok, amelyeknek végig kell mennie, nem
véletlen, hogy adott targyévi koltségvetésnél februar 15-e a beterjesztési
kotelezettség mig a zarasnal majus 30-a, mert ezeknek a folyamatoknak pontosan
kell megtorténnie. Ennek a hatéridejét felelsségteljesen nem lehet elérébb hozni.
A koltségvetést ugyanakkor el lehet elébb fogadni, sét vannak olyan vérosok,
megyei jogu varosok, févarosi keriiletek, ahol még adott év decemberében
elfogadjak a koltségvetést, hiszen ott csak a helyi addbevételek jelentkeznek —az
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ipariizési ad6 — és nyilvanvaloan 6k azzal tudnak csak szdmolni. Legfeljebb csak
a szolidaritasi hozzdjarulas befolyasolhatja a koltségvetésiiket. Az
onkormanyzatnak nem 4ll rendelkezésére az a fajta technikai hattér és
gazdalkodasi folyamat, hogy hamarabb tudjak teljesiteni.

DR. HANUSI PETER

2015-ben & is kitalalta, hogy fogadjak el januarban a kéltségvetést. A Pénziigyi
Iroda munkatdrsai 4ltal elokészitett anyagban sok volt a bizonytalan tényezd.
Megkérdezte, hogy ezek mibé6l adédnak és azt a vélaszt kapta, hogy majd
decemberben tudnak meg sok olyan adatot, amely a koltségvetés tervezéséhez
szilkséges. Az ipariizési addbevételekrdl novemberben még nem tudnak
konkrétumokat, mivel december 15-én négy multinacionalis cég zarja az adott
c¢vet. Akkoriban januar elsé napjaiban tudtdk meg azt, hogy savot ugrottak és
elesnek a 78.000.000 forintos szocialis normativatél. Mit ért volna azzal, hogyha
januarban elfogadtatjia a koltségvetést igy, hogy tudja, hogy legalabb 100-
150.000.000 forint mértékii bizonytalansdg van benne. Ezt azok a telepiilések
tudjak megcsindlni, ahol csak normativ bevételek vannak, és ipar(izési
adobevételek.

Ahol allami bevétellel is szamolnak, ott mar sokkal nehezebb a feladat.

Tegnap talalkoztak egy polgdrmester asszonnyal, aki egy 1500 f8s telepiilésen
masodmagaval dolgozik kzos hivatalban. Megnézné, hogy az eldiranyzatok és a
koényvelés hogy van rendben Ggy, hogy egy szocialis asszisztense van. Kisebb
telepiiléseken nagy problémat jelentett az ASP rendszerre torténd atallas. A mi
onkormanyzatunk ezt létszamcsbkkenés nélkiil csindlta végig. A munka
megtobbszoroz8dott €s azéta a pénziigyi iroda munkatarsaival még délutan 6-7
ora korul is talalkozik a hivatalban. Azt mondta az Allamkincstar 1gazgatdja, hogy
ezekre az altalanossagokra tekintettel fleg ott végeznek majd atfogé ellendrzést,
ahol tudjak, hogy rendben vannak a dolgok.

Neki is meg kellett tanulni, mint polgarmesternek, hogy lehet meg lehet mondani
a szakembereknek hogy az adott munkat, hogy végezz€k, de ezzel azt kockaztatja,
hogy esetleg nem lesz szakszer(i a végeredmény. Talan a pénziigy a legfontosabb
teriilet ebbdl a szempontbol.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Elhangzott, hogy milyen nehéz tervezni és milyen nehéz a terv és tényadatokat a
lehetd leghatékonyabb mddon 6sszevezetni.

T6bbszor elhangzott az ipartizési ado. A mostani tdrvény eldre jelzi, hogy lehet
lesz olyan, hogy a befizetési kitelezettség majusban lesz és a feltoltést eltorlik.
Akkor még nehezebb lesz tervezni, hogyha méjusban fognak a cégek befizetni,
mivel senki nem fog felt6ltést végezni. A tarsasagi adonal is bevezették ezt és a
cégek nem toltenek fel, csak méjusban, amikor befizetési kételezettségiik van. Ez
nagy nehézséget okozhat, de a Pénziigyi Iroda megoldast fog talalni erre.

A kérdése a felhalmozasi jellegli bevételek csokkenésére vonatkozik. Kérdése,
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hogy mit nem lehetett tervezni a Szatmari Mizeummal kapcsolatban, mit nem
lattak elore.

HIRSCHMANNE MAROSI ANNA

12.000.000 forint érkezett be Osszesen az utolsé negyedévben a Szatmari
Muzeumra az Onkorményzathoz. Ez az Osszeg két projekt koltsége. A
jarasszé€khely miuzeumok szakmai fejlesztése palyazatra 4.000.000 forint érkezett,
illetve a Szatméri Mizeum kocsi kidllitas fejlesztés tdmogatisara érkezett
8.000.000 forint, amihez még tavaly biztositottak 1.000.000 forint Snkorményzati .
Onerdt és mind a két palyazat 2020-ban fog megvaldsulni.

Hozzaszolasok

DR. SARKA ATTILA

Ezek a kérdések nem arra irdnyultak, hogy januar 5-én a zarszamadas elkésziiljon,
csak arra probalt ravilagitani, hogy a 2020. évi kdltségvetés tervezésekor és annak
elfogaddsa el6tt lehet szerencsésebb lenne az el6z8 évi koltségvetés
zéarszamadasanak az elfogadasa, ami akar lehetne februér 28-a. Alaposabban lehet
a 2019. évi tényadatok elfogadasa ismeretében donteni a 2020. évi
koltségvetésrdl, amelynek marcius 15.-e a hatéarideje. Ugyanez vonatkozik az
onkormanyzati tulajdonu cégek iizleti tervének az elfogadasara is, hiszen jelent8s
kiadasi tétel az dnkormanyzati cégek tdmogatésa és annak hidnyaban nem tudjék,
hogy az adott cégek 2020. évre milyen fejlesztéseket, milyen kiadasokat
terveznek, és milyen bevételekkel szamolnak. Ennek hidnyaban nem lehet olyan
alapossaggal a 2020. évi koltségvetés azon tételeit elfogadni, ami a nagy cégek
tamogatasara vonatkozik, tehat nem csak a zarszamadds, hanem az énkormanyzat
két sajat cége tzleti tervének az elfogadasira is sor kerillhet a 2020 évi
koltségvetés elfogadasa el6tt, amelynek a hatarideje marcius 15.-¢.

Ezért mondtak azt februar 13-an, hogy nem kell sietni, marcius 15-éig kell
clfogadni a koéltségvetést és lehet, hogy nagyobb biztonsiggal és nagyobb
batorsaggal tudjak elfogadni, ha mar latjak az utols6 negyedévi teljesitésnek a
koltségvetésen torténd atvezetését. Semmi sem akadédlyozta a képvisel-testiiletet
abban, hogy marcius 15-éig a Matészalkai Tavhdszolgaltato Kft. és a Szalka-Viz
Kft. Ozleti tervének ismeretében dontsenek a 2020. évi kéltségvetésrol. Tudja,
hogy feszitett munkat igényel, de nagyobb alapossaggal és nagyobb biztonsaggal
tudjak barmelyik évi kéltségvetést elfogadni az elézd évi koltségvetés
zarszamadasanak ismeretében.

DR. TAKACS CSABA

Reagalni szeretne Dr. Sarka Attila képviseld tarsa altal elmondottakra. Nem
gondolja, hogy szerencsés lenne, hogyha egy gazdasagi tarsasag iizleti terve lenne
meghatarozé egy 6nkormanyzat koltségvetésére nézve, még akkor sem, hogyha
az OGnkormanyzati tulajdonti és meghatdrozé onkorményzati feladatokat 14t el,



-137 -

azért, mert az Onkorményzat feladatai az adott évi koltségvetésben keriilnek
rogzitésre. Annak egy szegmense egy gazdasagi tarsasagnak az iizleti terve. Egy
onkormanyzat, amikor meghatarozza és szamba veszi, hogy mely feladataira
mennyit tud forditani, az hatassal van az adott gazdasigi tarsasagnak a
tevékenységére is.

A Szalkatavhd arbevétele nem érinti az Onkormanyzat koltségvetését. A
Polgarmesteri Hivatal koltségvetésében a Szalkatavhé Kft-nek fizetendd dij
Osszege az egyeduli kapcsolodasi pont. A vonatkozd térvényi eldirdsoknak
megfeleléen, mindig a t6rvényi hatariddn beliil terjeszti polgarmester ur a
képviselO-testiilet elé a koltségvetést, amelyet szakemberek készitenek elé. A
koltsegvetés elfogadasanak mindig eleget tudnak tenni tdrvényi hataridén beliil.
A tervezési folyamat oly mértékii és annyi informacié all rendelkezésre, hogy a
februar 15-¢i tilésen olyan javaslat keriiljon be, hogy megalapozott és elfogadhatd
koltségvetési rendelet-tervezetet tudjanak megtargyalni. A koltségvetés
tervezésekor pénziigyi irodavezetd asszony elmondta, hogy milyen szempontok
szerint késziilt el a koltségvetési rendelet-tervezet, és milyen tényadatokat vettek
figyelembe. Vannak olyan eléiranyzatok bevételi vagy kiadési oldalon, amelyek
egyrészt a kdvetkezd évben is jelentkezhetnek, de vannak olyan kéltségvetési
el8iranyzat modositasok, amelyek csak a 2019-es évben szerepelnek.

Egy adott koltségvetési év egy naptari évre szol6 gazdalkodast jelent a 2019-es
¢év vonatkozasaban, az ebben szerepl6 2020-as évet érintd hatasokat ezen rendelet
elfogadésa nélkill is mar alkalmaztak, hiszen informéicidkkal rendelkeztek
ezekrol.

DR. HANUSI PETER

Tizennégy év polgarmesteri tapasztalat alapjan azt gondolja, hogyha egy hivatali
szervezet nem képes megalapozott koltségvetést késziteni februar 15-éig akkor a
szakmai alkalmassaggal problémak lehetnek. Polgarmestersége alatt ilyet nem
tapasztalt. Megbizik a kollégaiban. Ha teljesen biztos szdmokat akarnanak, akkor
majus 31. napja utdn kellene a koltségvetést elfogadniuk, mert majus 31-én
torténik meg az utolsé zérds. A jogszabalyok nem véletleniil épiilnek fel, és
hogyha februar 13-4n nem fogadték volna el a koltségvetést, akkor tovabbra is
csak a kézizemi szamldkat tudndk fizetni, de nem tudnénak elkezdeni egy
beruhdzast sem és nem tudnénak felhasznélni olyan béreldirdnyzatokat, amelyek
a koltségvetésben vannak elfogadva, vagy nem tudnénak szerz8déseket alaimi.
Megfelel6 szakemberekkel dolgoznak egyiitt és még soha nem volt probléma a
koltségvetéssel az elmult 6t évben, midta Matészalkan polgarmester. A képviseld-
testiletnek az a feladata, hogy meghatdrozza az irdnyokat, nem az, hogy
megmondja a pénziigyi szakembereknek, hogy mit hova tervezzen és kdnyveljen.
Ugy gondolja, hogy a penziigyi iroda munkatarsai képesek 2019-es informacidk
alapjan 2020. évre jo koltségvetést tervezni, és mivel az egyeztetési folyamatba
be vannak épitve azok a garancidk, amelyek azt irdnyozzék eld, hogy ez
megalapozott legyen, irdsos feljegyzéseik vannak minden egyes
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intézményvezetével minden egyes cégvezetdvel arra vonatkozéan, hogy az adott
koltségvetési eldiranyzat elegendd-e szdmukra.

A varos koltségvetése megalapozott és ennek része a Szalka-Viz Kft.
koltségvetése. Az dnkormanyzatnak nem az események utan kell mennie, hanem
meg kell hataroznia azt, hogy milyen keretek kozott gondolkodhat az adott
cégvezetd. Szamtalan olyan vérost tud, ahol nem kérdezik meg errl a
cégvezetdket, hanem megmondjak, hogy mennyi pénzbél gazdalkodhatnak. Kéri
a képviseld tarsait, hogy bizzanak meg a szakemberekben, minden informacié
adott, minden kérdésre tudnak vélaszolni, hagyjék a szakembereket dolgozni.

DR. SARKA ATTILA

Nem ért egyet jegyzo urral kiillonosen a Szalka-Viz Kft. vonatkozasaban, hiszen
tobb mint 200.000.000 forint 6nkormanyzati tdmogatast nyujtanak, és amikor a
varos koltségvetését elfogadjak, akkor meghatarozzak, hogy mit varnak el a
Szalka-Viz Kft-t6] és hogy mekkora forrast kivannak biztositani.

Ugy gondolja, hogyha egyeztetnek a Szalka-Viz Kft-vel, a Szalka-Viz Kft.
tudomasul veszi, hogy a varosnak mi az elképzelése ezzel kapcsolatban, mi az
elvarasa, ahhoz milyen pénziigyi forrast tud nyujtani. A Szalka-Viz Kft. egy
teljesen Ujfajta szemlélettel gondolkodik és teljesen mas bevételi kiadasi
adatokkal, mint kordbban. Fejlesztési forrasigénye is van, ezért megalapozottnak
tartana azt, hogyha az adott cégnek fogadnak el elészor az iizleti tervét. A ceg
uzleti terve alapjan megtervezhetd az adott gazdasigi tarsasag mikddése az
altaluk nyujtott timogatasbol, ami az elvarasokkal 6sszhangban van.

Ugy gondolja, hogy ,,forditva iilnek a lovon”. Semmi sem tiltja azt, hogy az
onkormanyzat sajat cégének tzleti tervét fogadjak el el6szor, amelynek fontos
része az Onkorményzat altal nydjtott t6bb mint 200.000.000 forintos
onkormanyzati tdmogatas és ezt kdvetben marcius 15-ig dontsenek a varosi
koltségvetés elfogadasarol. Tobb telepiilést is ismer, amely csak mércius elején
fogadja el a kdltségvetését, mégis miikddik és tud fejleszteni. Tehat ilyen szoros
ok-okozati 8sszefliggés nincs egy varos mitkddtetése, fejlesztése és akozott, hogy
februar kozepéig el van -e fogadva a varos koltségvetése vagy sem.

DR. HANUSI PETER

Megnyugtatja képviseldé urat, hogy pontosan ez tortént. Van egy irdsos
feljegyzésiik arrdl, hogy a Szalka-Viz Kft. ligyvezetdje azt mondta nekik februar
elején, hogy az az 6sszeg, ami rendelkezésre 4ll a koltségvetésben, alkalmas arra,
hogy az uzleti tervet annak megfelelden elkészitse. Véleménye szerint nem
szilkséges az, hogy az tizleti terv elfogaddsa megel6zze a koltségvetési rendelet
elfogadasat.

DR. TAKACS CSABA
Nem tudja, hogy milyen megalapozottsaggal lehet egy tigyvezet6tdl elvarni, hogy
az uzleti tervében szerepeltessen egy olyan 6nkormanyzati timogatast, amelynek
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még nincs semmiféle alapja, és nem 4ll rendelkezésre egy olyan rendelet, amiben
az eldiranyzat biztositva szerepelne.

Nyilvanvaléan ezt a Képvisel6-testiilet hagyja jova. Primatusa a koltségvetési
rendeletnek van, az hatdrozza meg, hogy a képviseld-testillet, mint az
Onkormanyzat gazdalkodésaért felelds szerv adott évben milyen feladatokra kivan
kiadasokat teljesiteni.

A tdrvényi hat4rid6 a beterjesztésre vonatkozik. Arra, hogy a képvisel-testiilet
elfogadja a beterjesztett kdltségvetési rendeletet, a beterjesztéstdl szamitott 30 nap
all a rendelkezésére, de az altaluk elkészitett koltségvetési rendelet-tervezet 30
nap mulva is ugyanazokat a szamokat tartalmazna. Id6kozbeni elmozdulés
bekdvetkezése nem valoszinlisithet, figyelemmel arra, hogy a kozfeladat
cllatasba bevont gazdasagi tarsasdgaikkal ugyanugy lefolytatjdk a sziikséges
egyeztetéseket arra vonatkozoan, hogy az adott feladat ellatasahoz mennyi bér -
kiadas, milkodési kiadas esetleges fejlesztési felhalmozési kiadas sziikséges.
Ugyanugy intézménynek tekintik az 6nkorményzat gazdasagi tarsasagait is, mint
a koltségvetési szerveiket.

DR. HANUSI PETER

Ugy gondolja, hogy akkor ,,iilnének forditva a lovon”, hogyha a Szalka-Viz Kft.
tizleti tervébdl indulndnak ki. Szerinte ez jogszerliségi és tdrvényességi
kérdéseket is felvet, hiszen az iizleti tervben az Onkormaényzat 4ltal nytjtott
tamogatast pontosan kell feltiintetni. -

Milyen jogon irna bele barmilyen iigyvezet$ énkormanyzati tdmogatast az tizleti
tervébe, ha annak még nincs is elBiranyzata. Az allamhaztartasi térvény szerint
abbol problémai lehetnek az tigyvezetdnek. E16bb a koltségvetést kell elfogadni,
amelyben szerepel a tdmogatas Osszege. Mar januarban atbeszélték a Szalka-Viz
Kft-vel, hogy milyen feladatokat varnak el tdliik és ehhez mekkora tamogatast
tudnak biztositani, Ezért szerepel a Szalka-Viz Kft., a Matészalkai Kulturalis
Nonprofit Kft. és az &sszes intézményvezetd aldirasa egy dokumentumon, mert
vallaljak azt, hogy ligyvezet6i vagy intézményvezetSi megbizatisuk alapjan az
Onkormanyzat altal nyujtott tdmogatasbol mikddtetni tudjdk a rajuk bizott
szervezetet.

Biztos benne, hogy nem teheti meg egy tigyvezetd, hogy olyan szdmokat irjon be,
ami még nincs koltségvetésben megalapozva.

DR. VEKONY MIKLOS

Arra keri Dr. Juhdszné Dr. Kicsak Marianna alpolgirmester asszonyt, mint
vallalkoz6t €s Dr. Hauser Tibor képvisel6 urat, mint vallalkozét, hogy a
véleménylket fogalmazzak meg. Megvaltozott a képviseld-testiilet dsszetétele,
most mar inkabb vallalkozd szemléletl a képviseld-testiilet. A szemléletvaltozas
modszer valtozast is igényel. A Dr. Sarka Attila képvisels ur altal elmondottak a
TESZ képviseldcsoport véleményével atfedésben vannak.

Jegyz0 Ur utalt arra, hogy egy honap van a koltségvetési rendelet elfogadaséara. A
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jogalkot6 nem véletlen adott 4 egy honapot, végig kell gondolni a folyamatokat,
meg kell ismerkedni a szdmokkal. Az a targyaldsi metddus, hogy megkapjak
csitértokon az anyagot, és az azt kdvetd csiitértokon dontenek réla, alkalmatlan
arra, hogy a rendeletért feleldsséggel tartozé Snkormanyzati képviselk teljes
melységeben attekintsék azt, és felel6s dontést hozzanak réla. Lehetséges, hogy
az el6készités soran polgarmester ur megismerkedett a kdltségvetéssel, de nem
polgarmester ur hozza meg a dontést, hanem a KépviselS-testiilet.

Gyakorlatilag most, - amikor mddositjdk a 2019-es koltségvetést - kezdik
elemezgetni a Pénziigyi Bizottsagi iilésen a 2020-as rendeletnek az 6sszetevéit.
Az Onkormanyzat tulajdondban 4ll0 cégek iizleti tervének ismerete azért
szitkséges, mert latniuk kell, hogy milyen elképzelései vannak a cégeknek, milyen
a pénziigyi helyzetiik és ennek figyelembe vételével kell a kdltségvetési szamokat
kalkulalni. Nem kell elobb elfogadni az iizleti tervet, de latniuk kell.

A masik dolog, amire Dr. Sarka Attila képviseld Ur utalt, hogy ugy fogadtik el a
rendeletet, hogy el6irdanyzatot vetettek Ossze eldiranyzattal. 2019. évi
elodiranyzatot, 2020. évi rendelettel.

Megnézte, hogy mas dnkormanyzatnal az elbterjesztés tartalmazza e akar kiilén
sorban is a 2019. évi varhat6 teljesitést. Egy onkormanyzatnal nézte meg,
pénziigyi teriilleten dolgozoval is beszélt, ott szerepelt a 2019. évi varhatd
teljesités. Amikor dont a Képviseld-testiilet a 2020-as szdmokrél, méar nagyjabol
latja, hogy mik a 2019. évi szamok. Ennek ismeretében hozza meg a déntést. Nem
vitatja, hogy ezt nem irja eld semmi, de a jézan ész és a felelés dontéshozatal
eldirja. Nem arrél van szd, hogy a Pénziigyi Csoportnak részleteznie kellene a
2019. évi fteljesités szédmait, hanem arrdl, hogy amit tud, azt bocsassa
tablazatszeriien a képvisel6k rendelkezésére. A képviseld utana jarhat ennek, de
az eloterjesztésnek valamilyen szinten mellékletként tartalmaznia kellene.
Amikor a rendeletet meghozzék, ami a legfontosabb jogalkotasi aktusa a 2020-as
evnek, akkor az 6nkorményzati kSltségvetési rendeletet meghozé képviselnek a
lehetd legtobb informacioval kell rendelkeznie. Nem vitatja, hogy polgarmester
ur rendelkezik ezekkel az informacidkkal és lefolytatja az egyeztetéseket, de a
képvisel6knek is ismernie kell a konkrét szamadatokat. Abba a helyzetbe kell
hozni a képvisel8-testiiletet, hogy felelés dontést tudjanak hozni. Ha valaki ugy
gondolja, hogy 4 nap alatt erre fel lehet késziilni, meg lehet hozni a dontést,
Jogilag érvényes.

Ugy gondolja, hogy annak akadélya nem lehet a jov8ben, hogy amikor elfogadjak
a rendeletet, akkor mar a lehetd legtSbb adat birtokaban legyenek. Nincs akadalya
annak, hogy mar ismerjék az lizleti tervet, nincs akadalya annak, hogy a lehetd
legnagyobb pontossaggal ismerjék a 2019 évi teljesitési szdmokat és ennek
ismeretében annak se lehet akadalya, hogy akar két testiileti iilésen vitassak meg
a koltségvetést. Nincs arrél rendelkezés, hogy a beterjesztett javaslatokrél azonnal
déntést kell hozni. A felvetés arra iranyul, hogy a képviselé-testiiletnek legyen
lehetosége felelos dontés hozni. Nem szabad ehhez a felvetéshez mereven
hozzaallni, mert megitélése szerint logikus a kezdeményezés.
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DR. TAKACS CSABA

Képviseld ur véleményét maximalisan elfogadja és tiszteletben tartja, azonban a
koltségvetési gazdilkodas folyamatdban til sok informécié mar nem fog
rendelkezésre allni, amikor elkészitik. Az 4llamhéztartési torvény alapjan a jegyzd
feladata a koltségvetési rendelet-tervezetet elkészitése, melyet a polgarmesternek
kotelessége beterjeszteni a képvisels-testiilet elé.

A felelés dontéshozatallal maximélisan egyetértenek, a képviselének a lehetd
legtobb informécidval kell rendelkeznie. Erre vonatkozdan azt gondolja, hogyha
barmely képviselének tobblet informdaciéra van sziiksége a koltségvetéssel
kapcsolatban, maximadlisan a rendelkezésére allnak. Ez a tobbletinformacid
nyilvanvaléan nem jelenti azt, hogy egyes képviseld mondja meg esetleg azt, hogy
hogyan kell a koltségvetést tervezni, mert az a jegyz6 feleléssége.

Vélemenye szerint a felelds dontéshozatalhoz szitkséges valamennyi informaci6
rendelkezésre 4llt. A képvisel6-testiiletnek, mint kollektiv dontéshozd szervnek a
joga és feleldssége azt meghatarozni, hogy a beterjesztett anyagot el tudja-c
fogadni. A képviselé egyénileg donti el azt, hogy tidmogatja- ¢ az adott
koltsegvetési rendelet-tervezetet vagy szdémara nem felel meg, és nem fogadja el.
Ez nagyon leegyszertisitve és sematizalva tartalmazza a képviselé-testiiletnek az
elbterjesztésekhez illetve a koltségvetési rendelethez vald hozzaallasat. Azt
gondolja, hogy amit képviseld ur felvetett a gazdasagi tarsasdgok vonatkozaséban,
az nagyon helyes. A gazdasagi tarsasagok ligyvezetése részérdl nem érkezik az
iranyukba olyan jellegli probléma felvetés, hogy ezen a rendszeren jelenleg
valtoztatni kellene. Amit szeretne hangsulyozni és lehet majd a kovetkezd évben
mar jobban érzékelhetévé és tapasztalhatova valik, az az, hogy az
onkormanyzatnak és a gazdasagi tarsasgoknak szimbidzisban kell miiksdnie,
hiszen a kozos feladatuk az, hogy a véaros ilizemeltetését a leheté legmagasabb
szinvonalon lassak el. El6segiti ezt a folyamatot az is, hogy a képviseldk tagjaik
a gazdasagi tarsasigok feliigyeld bizottsagainak. A rendelkezésre 4116 pénzosszeg
a koltségvetés megtargyaldsakor mar adott, abban sok valtozas nem
valoszinlisithetd, hiszen az dnkorményzat legfébb bevételi forrasa az ipariizési
ado, amellyel a miikodését biztositani tudja.

Arra is van példa, hogy nincs elfogadva az adott kéltségvetés. Rogziti az
allamhaztartasi térvény, hogyha a mar emlitett 30 napos hataridén beliil nem keriil
elfogadasra a koltségvetés, akkor az atmeneti gazdalkodasrol kell rendeletet
alkotnia a képviseld-testiiletnek, ha pedig azt sem alkotja meg, akkor végsé soron
birsaggal sujtjdk az adott Onkormdnyzat polgarmesterét vagy jegyzOjét.
Megjegyzi, hogy arra is volt mar példa a megyében, hogy a Kormanyhivatal hozza
meg birésagi dontések figyelembevétel, birésagi eljards keretében az adott
onkormanyzat koltségvetését. A jog 4ltal ez pontosan le van szabélyozva,
nyilvanvaloan az elsédleges cél a minél hatékonyabb forrasfelhasznalés az abban
résztvevOk bevondsaval és a véros javitdsa érdekében. Eddig mindig le tudtik
folytatni februar 15-ére ezeket a folyamatokat és azt gondolja, hogy erre a jévében
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is képesek, de a dontés nyilvanvaldan a képvisels-testiilet kizarolagos jogkore.

DR. HANUSI PETER

Az elmult iiléseken tapasztalt kompromisszumképes hozzaallas kovetkeztében
biztos benne, hogy sem képviseld urnak sem barmelyik képviseld tarsanak nem
lesz mar olyan sok Uj informacié 2021. februarjaban, mint most volt. A képvisel6
testiilet t6bb tagja oktoberben keriilt be a képviseld-testiiletbe, tehat az el6z6 évi
tervezést, annak részleteit nem ismerhette. Egységesen fogadték el a 2020. évi
koltségvetest, amelyet harom Oran keresztiil targyaltak a bizottsagi {iléseken és a
képviseld-testiileti iilésen is. Azt visszautasitja, hogy informacié hiany birtokéban
fogadtak volna el a koltségvetést. Biztos benne, hogy minden képvisel6tarsa és
képviseld 1r is kellden elmélyiilt a témaban, mar csak a 3 és fél éras bizottsagi
lilésekbdl kiindulva is. Mivel a gazdasagi tarsasagok felligyelé bizottsagainak
tagjai a képviselo-testiilet tagjai, semmi nem akadélyozza meg, hogy évkozben
betekintést nyerjenek a teljesitési adatokba.

Biztos benne, hogy 2021. februarjaban nem lesznek olyan kérdések, hogy mi mit
alapoz meg és mit nem. Minden egyes koltségvetési rendelet moédositas
alkalmaval el fog hangzani, hogy a mddositast milyen valtozasok indokoljak.
Ettdl fliggetleniil a térvény erejénél fogva mindegy, hogy milyen koltségvetést
fogadnak el 2021-ben, 2021. februdr végén ezt az elSterjesztést be kell terjeszteni
2020-ra vonatkozban, mert a legpontosabb tervezés sem ad arra lehet8séget, hogy
tudjak azt, hogy mi lesz 2020. december 31-én.

Az, hogy teljesitési adatok legyenek, vagy ne legyenek az valéban részletkérdés,
de azt kémé a képviselGtarsaitol, hogy ezzel ne varjanak a 2020-21-es
koltségvetésig, év kozben is barmikor készek adatot nytjtani, hiszen
megszokhattak, hogy korrekt mdédon megkapjak a kérdéseikre a valaszokat.

DR. VEKONY MIKLOS

Ugy gondolja, kézenfekvé volt a felvetés, hiszen most targyaljak a negyedik
negyedéves adatokat és még csak februar 27.-e van. Ugy gondolja, még idében
lennének a koltségvetési rendelet targyalasaval is, de akkor mar tudnék, hogy mik
az év végi adatok. A TESZ képvisel6csoportjat tartdzkodasra kérte fel, mivel ezt
a rendeletet az el6z6 képvisel6-testiilet szavazta meg.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Nagyon sok €rv és ellenérv hangzott el, hogy a terv és tényadatokat milyen nehéz
kialakitani, 6sszevezetni kiilondsen egy év tavlatabdl.

8.557.000.000 forintrél van szo, 0,4 tized szazalék az eltérés, ami egy ekkora
f66sszegnél elenyészden kevés. Ha valami 0,4% pontossaggal van meghatirozva
ilyen nagysagrendben, akkor nincs mir8l vitdzni. Mint k6zgazdasz azt gondolja,
hogy ez egy nagyon idedlis allapot, kiilonsen akkor, ha tudjak, hogy a
koltségvetés kiegyensulyozott, nem hitelbél finansziroz, atlathatd, transzparens és
aki attanulményozza ugyanezeket latja. A  koltségvetés modositasat
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mindenképpen elfogadasra javasolja.

DR. HANUSI PETER

Ha azt mondjdk a FIDESZ-KDNP képvisel6i, hogy 6k is tartdzkodnak, akkor
vissza kell fizetniiik példaul a 2,6 milli6 forint mez&gazdasagi tamogatést, mert
nincs ra elbirdnyzat, vagy nem fizetik ki a gyermekeknek a gyermekétkeztetési
tamogatast, mert nincs ra eldiranyzat.

Azt kell megérteni, hogy ez egy technikai médosités, helyre teszi a 2019. évi
koltségvetést, de mar semmilyen hatéssal nincs a 2020-as koltségvetésre.

Ha egy forinttal tobb Osszegre nincs elbirdnyzat, azt vissza kell utalnia az
onkormanyzatnak. Ez egy technikai targyu modositas és ugy gondolja, hogy a
vita, ami kibontakozott az a 2020-as és az azt kovetd koltségvetésekre
vonatkozott. Biztos benne, hogy ha kérdés meriil fel a Pénziigyi Bizottsag iilésén,
senki nem fogja azt mondani, hogy az nem a targyhoz kapcsolodik. Oriil, hogy
Dr. Juhaszne Dr. Kicsak Marianna, mint szakkozgazdasz elmondta a véleményét
errol.

DR. HAUSER TIBOR

A napirend kapcséan kibontakozott kérdések, valaszok majd vélemények kapcsan
azon gondolkodott, hogy vajon a televizid nézdi értik-e, hogy mir6] beszélnek.
Déntési kotelezettségiik van egy technikai kérdésben, amely az dnkormanyzat
2019. évi koltsegvetésének lezarasat jelenti. A modositas megalapozott, helyes és
az alpolgarmester asszony altal elmondottak szerint semmi olyan veszélyt nem
tartalmaz, ami miatt ne vallalndk a felelosséget. A TESZ képviselécsoport ugy
gondolja, hogy tartézkodik, mert nem 6 alkotta meg a 2019. évi koltségvetési
rendeletet, és ezaltal esetleg nem ismeri el annak a helyességét. Ugy gondolja,
hogy eddig sokkal nagyobb konszenzusos egyiittm{ikddés volt kozottiik.

Nagyon jo taktikai megfontolas, hogy belecsempészik ebbe a napirendi pontba a
Jovlre vonatkozd koltségvetési tervezés folyamatdnak igényeit.

Egyetért Dr. Vékony Miklos képviseld tirral abban, hogy van mirdl beszélgetni a
tekintetben, hogy a jovét illetden egy koltségvetés elkészitésének milyen maés
folyamata lehet. De most sem az id6 sem a hely nem alkalmas erre. Viszont amit
eléadott Dr. Vékony Miklds képviseld ur, hogy egy koltségvetési tervezésnek
hogyan kellene lezajlania, azt lehet vitatni, lesz még ebben az évben tdbb
képviselo-testiileti iilés. Az dnkormanyzati képvisel6knek jogosultsdga van arra,
hogy 06nall6é inditvanyokat tegyenek, és akkor majd a 2021. évi koltségvetés
elfogadasakor lehet, hogy kialakul egy mindenki szdmara megfelel6 folyamat.
Ugy gondolja, hogy semmilyen kockazatot nem jelent, hogy ebben a tekintetben
pozitiv dontést hozzanak és az 0j képviseldk kifejezzék gratulacidjukat, amiért az
el6z6 képviselo-testiilet pontosan tervezett és a koltségvetés, amit alkotott, jol
valdsult meg.

Az 0 képviselo-testiilet feleldssége a 2020. évi koltségvetés lesz, amelyet mar
megszavaztak és egylittmi{ikodo volt a TESZ képviseldcsoportja is.
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TORMA TAMAS ATTILA

A kozel két 6rés vita kapcsan érdekes dolgok meriiltek fel tobbszor is, szeretett
volna tigyrendi hozzaszo6last tenni, csak azért nem tett, mert tigy gondolja, hogy
minden vita eléreviszi azt a munkat, amit k6zésen végeznek.

A TESZ képviseldcsoportja tartdzkodni szeretne, ez részben mar el is hangzott.
Ha t6bb id6t adnak erre sem valdszin{i, hogy mindenki szamara teljes mértékben
vilagos lenne, hogy mi szerepel ebben az el6terjesztésben. Kéri a képviseld tarsait,
hogy figyeljék, mi szerepel a napirendi pontban, mir6l szdl az eldterjesztés. Az
el6terjesztéshez kapcsoldodoan 3 vagy 4 olyan kérdés volt, ami konkrétan arra
vonatkozott. Ugy gondolja, hogy mindenkinek id6 az id6, figyeljenek oda
egymasra €s ennek megfeleléen mindenki a szakmai munkara koncentraljon és ne
arra, hogy minél tobbet tudjon szerepelni.

SZABO ATTILA

Ha sportnyelven kellene megfogalmazni, akkor azt mondandk, hogy taktikai csata
folyik. Nagyon sokszor eltértek ettdl a napirendi ponttél. Ez egy technikai
modositas lett volna, de belecsempészték a koltségvetést és a zarszamadast is,
amelyeknek van egy pontos hatérideje. Azt gondolja, hogy azok a szakemberek,
akik ezeket az idépontokat megallapitottak, tudtak, hogy ezekre mennyi id6t kell
adni. Az, hogy valaki tagja- e egy bizottsagnak vagy nem, az 6nalld dontés volt.
Dr. Vékony Miklos képviseld tarsa Ggy dontdtt, hogy nem vallal bizottsagi
tagsdgot, csak arra a bizottsagi {ilésre megy el, amelyre akar. O két bizottsagban
vallalt tagsdgot, de van olyan képviseld tarsa, aki harom bizottsagban is helytéll
azért, mert sziikség volt ra. Ugy gondolja, hogy a lehetdség adott arra, hogy utana
jarjanak azoknak a dolgoknak, amire éppenséggel sziikség van egy adott napirendi
pontnal. Ha toleraltak azt, hogy eltértek a napirendi ponttol, de tisztességgel végig
targyaltdk a kérdéseket és hozzaszolasokat, akkor a szavazasnal a TESZ
képviselocsoportja is mutathatna ilyen hozzaallast.

DR. HANUSI PETER

Ha esetleg a FIDESZ-KDNP képvisel6i is tartézkodnanak a szavazasnal, akkor
elesnének a Szatmari Mizeummal kapcsolatos 12.000.000 forinttdl, mivel arra
még nincs elbiranyzat jelen pillanatban, és nem is lehetett, mivel decemberben
érkezett az dsszeg. Kéri, hogy ne abbdl induljanak ki, hogy az el6z6 képvisel-
testiilet fogadta el a rendeletet. Ha nem fogadjak el a modositast, ezek a szamok
akkor is adottak december 31. napjaig. Ezzel a dontéssel fogjak felhatalmazni a
szakembereket arra, hogy az elSterjesztésben szereplé osszegeket a helylikre
tegy€k és elkoltsék, igy képezik meg ra az eldiranyzatot.

SARKA BELANE
Javasolja, hogy zarjak le a vitat, és szavazzanak az el6terjesztésrol.
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A napirendhez tovabbi kérdés, hozzasz6las, modosité inditvany nem volt.

A képvisel6-testiilet 8 igen, 3 tartézkod6 szavazattal, nem nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
3/2020. (IL.27.)

onkormanyzati rendelete
Matészalka Varos (")nkorményzata 2019. évi

koltségvetésének médositasarol

A KeépviselS-testiilet az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. tv. 34. §. (1)
bekezdéseében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés
f.) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva Matészalka Varos
Onkorményzata 2019. évi kéltségvetésérdl sz616 1/2019. (I. 31.) 6nkormanyzati
rendeletének (tovabbiakban: Rendelet) modositasdra a kovetkezdket rendeli el:

1.§ A Rendelet 2. §. (3) bekezdésének helyébe a kvetkezd rendelkezés 1ép:

2. §. (3) A kiadasi és bevételi f6dsszegeken beliil:

- a koltségvetési felhalmozasi kiadast 3 373 205 ezer Ft-ban,
melybdl a/az:

- beruhazasi kiadasokat 3 286 112 ezer Ft-ban,

- felyjitasi kiadasokat 18 600 ezer Ft-ban,

- egy€b tamogatasokat dllamhaztartison beliilre 65 493 ezer Ft-ban,
- egy€b tamogatasokat dllamhaztartason kiviilre 3 000 ezer Ft-ban,

- a koltségvetési felhalmozasi bevételt 1 199 450 ezer Ft-ban,
- a koltségvetési miikodési kiadast 4 579 742 ezer Ft-ban,
melybdl a/az:
- személyi juttatasokat 1 250 026 ezer Ft-ban,
- munkaadodkat terhel6 jarulékokat 193 942 ezer Ft-ban,
- dologi kiadasokat 1 625 550 ezer Ft-ban,
- ellatottak juttatasait 40 000 ezer Ft-ban,
- elvonasokat és befizetéseket 5 781 ezer Ft-ban,

- egy€b tamogatasokat dllamhaztartason beliilre 417 521 ezer Ft-ban,
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- egy€b tamogatéasokat allamhaztartason kiviilre 320 431 ezer Ft-ban,

- tartalékot 726 491 ezer Ft-ban,
- a koltségvetési miikodési bevételt 4 412 358 ezer Ft-ban,
- a finanszirozasi felhalmozasi kiadast 65 625 ezer Ft-ban,
- a finanszirozasi felhalmozasi bevételt 1369 379 ezer Ft-ban,
- a finanszirozasi mikodési kiadast 579 107 ezer Ft-ban,
- a finanszirozasi miik6dési bevételt 1616 492 ezer Ft-ban,

- az onkormanyzat intézményeinek koltségvetési 1étszamkeretét 178,0 fében

allapitja meg.

2. § (1) A Rendelet 1. mellékletének helyébe jelen rendelet 1. melléklete 1ép.
(2) A Rendelet 2. mellékletének helyébe jelen rendelet 2. melléklete 1ép.
(3) A Rendelet 3. mellékletének helyébe jelen rendelet 3. melléklete 1ép.
(4) A Rendelet 4. mellékletének helyébe jelen rendelet 4. melléklete 1ép.
(5) A Rendelet 5. mellékletének helyébe jelen rendelet 5. melléklete 1ép.
(6) A Rendelet 6. mellékletének helyébe jelen rendelet 6. melléklete 1ép.
(7) A Rendelet 7. meliékletének helyébe jelen rendelet 7. melléklete 1ép.
(8) A Rendelet 8. mellékletének helyébe jelen rendelet 8. melléklete 1ép.
(9) A Rendelet 9. mellékletének helyébe jelen rendelet 9. melléklete 1ép.
(10) A Rendelet 11. mellékletének helyébe jelen rendelet 10. melléklete 1ép.
(11) A Rendelet 13. mellékletének helyébe jelen rendelet 11. melléklete 1ép.
(12) A Rendelet 14. mellékletének helyébe jelen rendelet 12. melléklete 1ép.
(13) A Rendelet 15. mellékletének helyébe jelen rendelet 13. melléklete 1ép.
(14) A Rendelet 16. mellékletének helyébe jelen rendelet 14. melléklete 1ép.

Zaro rendelkezések

3. § Ez a rendelet 2020. februar 27-én 16.00 6rakor 1ép hatalyba.

Dr. Hanusi Peter 14.55 orakor sziinetet rendelt el.

A képviseld-testiilet 15.08 orakor folytatta munkdjat.
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Targy (2. tsp.): Eléterjesztés a Matészalka Varos Onkorminyzata
sportfeladatairél, valamint a helyi sporttevékenység timogatisarél szolé
10/2015.(1V.29.) nkormanyzati rendelet hatilyon Kkiviil helyezésérdl és uj
rendelet megalkotasarol

El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsdagi vélemények

SZAMOSI ISTVAN GYULANE
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést,
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, Kdzmivel6dési és Sport Bizottsag megtargyalta az elbterjesztést, és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR

A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést, és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet azzal a modositassal,
hogy a rendelet-tervezet 7. § (3) bekezdésében az szerepeljen, hogy ,.ha az egyes
bekezdésben meghatarozott timogatési kérelem nem miikddési kiadashoz és
sportrendezvény szervezéséhez torténd hozzajarulasra iranyul, a kérelmez6 nem
tartozik elszamolasi kotelezettséggel, valamint a 11. § (3) bekezdésében a mondat
lezarasa végén, kivéve a ,,6. § 2. bekezdés a) €s b) pontjaban foglaltak esetében”
mondatrész keriilne bevezetésre a rendeletben. A hozzaszélasok targyéban, ha
sziikségszer(inek tartja a képviseld-testiilet, akkor kifejti a médositast.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Takacs Csaba jegyz6 urat az el6terjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

A Gazdasagi Bizottsag modosité javaslatara visszatérve, a finanszirozhatésag
szempontjabol a nagyobb Osszegli kifizetések illetve azok, amelyek havi
rendszerességgel vagy megadott iitemben kell, hogy tdrténjenek kordbban nem
voltak pontosan szabalyozva. Az eredeti javaslat szerint egydsszegili és azonnali
kifizetést jelentett volna, 4&m vannak olyan esetek az dsszegek nagysigrendjét
tekintve is, hogy ez nem lenne célszerti, valamint a gazdalkodas szempontjabdl
indokolt.

A sportrol sz016 2004. évi 1. térvény szerint minden dnkormanyzatnak kételezd
feladata a sport tevékenység biztositdsa. A 10.000 6 feletti telepiiléseknél
kotelezd a rendeletalkots is e feladat vonatkozasaban. A sport rendelet mar az
el6z6 ciklusban is komoly atdolgozason esett 4t. Az idei Gj rendelet megalkotasat
az indokolta, hogy a sport jellegli tdmogatés is ugyanolyan allamhaztartasi
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tamogatas, mint minden mas tdmogatas. Annak az elszdmolhatdséga, illetve az
igénybevételének a feltételei a pénziigyi lebonyolitasara vonatkozdan egésziilt ki
Uj tartalommal.

Rendeleti szintli szabalyozast nyert az, amelynél korabban térvényi szintii
szabalyozas alkalmazaséra kertilt sor. Ilyen vonatkozésban alapvetéen nem jelent
erdemi valtozast. A Gazdaségi Bizottsdgnak a modositd javaslataval egyiittesen
javasoljak a rendelet-tervezet elfogadasat.

DR. HANUSI PETER

Elhataroztak a ciklus elején, hogy az elmult 5 év tapasztalatai alapjan
feliilvizsgaljak a rendeleteket. Mar a civil rendelet targyalasa soran is emlitette,
hogy a sport tamogatasok rendszerét is feliil kell vizsgalni, ugyanakkor mivel a
civil rendelet eldkészitése is komoly munkat igényelt, ezért nem akartdk
Osszecsapni ezt az el6terjesztést sem, minden érintettel szerettek volna egyeztetni,
ezeért kerilil megtargyalasra a mai iilésen.

Kérdések

SARKA BELANE
Kerdése, hogy az el6z6 években a sportra forditott tdmogatas mértéke hogyan
valtozott, és milyen valtozas tortént a struktiraban.

DR. HANUSI PETER

Alpolgarmester urat bizta meg 2014 végén azzal, hogy egy teljesen Ujszer(i
megkozelitése legyen a sport finanszirozasanak és a sportélet tdmogatasanak
Matészalkan. A rendszer az & javaslatai alapjan jott létre.

2014-ben 5.000.000 forint volt a sport tdmogatasa tigy, hogy a sportegyesiiletek
4.980.000 forintot fizettek be a sportcsarnok hasznalataért. Ez azt jelenti, hogy
egy 18 ezer f6s varosban 20.000 forintb6ol gondoltdk megoldani a sport
finanszirozasat. Ahogy a koltségvetés engedte, folyamatosan javitottdk a
tendenciat. Ebben az évben 35.000.000 forintot szinnak a sporttimogatasra. Ez
az 0sszeg mar koézelit ahhoz a szinthez, ami egy ekkora varostdl elvarhato.

TORMA TAMAS ATTILA

A sportkeret felosztasa akkor keriilt napirendre, amikor megvizsgaltak a 2014-es
felosztast, ami bazis évként 5.000.000 forintos énkormanyzati tdmogatassal
indult. Egy olyan rendelet volt akkor hatdlyos, ami 2003-ban sziiletett meg és
akkor még 30.000.000 forint korili 6sszegii tiamogatést nytjtott az snkormanyzat.
Akkoriban a didksport esetében minden nappali tagozatos didknak tagdijat kellett
fizetnie a sajat intézményének a kasszdjaba, ami éves szinten jelentés mértékben
gazdagitotta az adott oktatdsi-nevelési intézményeknek a sportra fordithaté
Osszeget.

Azonban a Didksport Szovetség 15 évvel ezelbtt ezt a rendszert felszamolta. A
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varos koltségvetése nem igazodott ehhez és ne tévesszen meg senkit az akkori
30.000.000 forintos koltségvetési tétel, mivel az egy akkori NB Il-es labdarigd
csapat fenntartasanak a koltségeit fedezte leginkabb, és mas egyéb versenysportot
lizemeltetd szakosztalyok is részesiiltek az dsszegb6] minimalisan.

A mai napig nem tudja megmagyarazni, hogy 2014-ben, illetve az azt megelozo
par évben az 5.000.000 forintos 6nkorméanyzati timogatasb6l hogyan lehetett
mukddtetni élsportot, utanpétléssportot, didksportot, szabadidésportot a varosban.
Ha megvizsgaljak, hogy Magyarorszdgon a modern véarosok tekintetében az
6nkormanyzati koltségvetés 1,5-1,7 szazalékat forditjak a koltségvetésbél sportra,
akkor még Matészalkanak komoly lemaraddsai vannak annak ellenére, hogy
hétszeresére ndvekedett az az 6sszeg az elmult 5 évben, amit a sport tamogatasara
az onkormanyzat elkiilonitett.

Ezenkiviil ne felejtsék el azokat a szamokat sem, amely a Magyar Kormény
jovoltabol 2011-t61 a latvanysportok vonatkozasaban palyéazati lehetoségként
szerepel és ebben a 2014-es évek elbtt Matészalka is érintve volt néhany
szakosztalyaval. Azonban barmennyit tervezett, nagyon minimalis Osszegeket
tudott csak feltdlteni, ami annak volt betudhat6, hogy az énkormanyzat és a helyi
cégek, vallalkozasok kéz6tt szinte semmilyen kapcsolat nem miik6dott, ezért ezek
a gazdasagi szereplok nem voltak érdekeltek abban, hogy az dnkormanyzaton
keresztill, vagy az onkorményzat a kozvetitésével ezeket a latvanysportagakat
barmilyen mdédon tAmogassak.

Ez helyzet a 2014-es év Ota jelent6sen megvéltozott, és azéta egy stagnal6
tendenciat mutat. 2015-ben a rendelet modositaséval az egyéb sporttamogatasba
a sportoloknak az eredményességi tdmogatésa, jutalmazésa és a didksport is
beletartozhatott. Egyre inkdbb feljovében van a szabadiddsport,
sportrendezvények, sportversenyek és olyan sportesemények, amelyek nem
feltétleniil Matészalkan valdsultak meg, de a matészalkai sportcsapatok vagy
egyéni versenyzOk mas varosokban, vagy hataron til torténé versenyzését tudtak
némileg tAmogatni.

Az utanpétlas nevelés tevékenységgel, illetve a versenysport tevékenységgel
kapcsolatos tdmogatasok felosztdsa az Oktatdsi Kozmiivelddési és Sport
Bizottsag dontési hataskorébe tartozott, ami — ebben az évben is igy van —
termeszetesen polgarmester Ur javaslatara torténik a beérkezett kérelmek alapjan.
Az egyéb sporttdmogatds polgarmesteri hataskorbe tartozott, tehat az
alapjan. Az el6terjesztés technikai modositasokat foglal magaba, a kérelmeket az
elSterjesztés melléklete tartalmazza. A rendelet kordbban nem tartalmazta, hogy
milyen mellékleteket sziikséges benyujtani ahhoz, hogy valaki a tdmogatast
igénybe tudja venni.

Ha megnézik az eléterjesztést s a jelenleg hatalyban 1évé sportfeladatokrol és
sporttevékenységrdl sz6l6 rendeletet, ahhoz képest eltérést jelent a 7. §. A 7. §-
ban, azért kellett valtoztatasokat eszkozdlni, mert volt egy olyan joghézag, hogy
a sport vezetOket, edzoket, felkészitdket is az eredményesség tiikrében
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dijazhatjak. Ez a dijazds azonban nem volt lehatérolva, tehat nemcsak targyi
dijakat jelentett, hanem akér pénzbeli jutalmat is. Nem volt leszabalyozva, hogy
ennek kapcsan hogyan torténhet az elszamoltatds, ezért nem is lehetett ilyen
jellegli tamogatast senkinek kiutalni az elmult években.

A 7. § (3) bekezdése arrdl szol, hogyha a tdmogatasi kérelem nem miikddési
kiadasokhoz térténd hozzajaruldsra iranyul, a kérelmez6 nem tartozik elszdmolasi
kotelezettséggel. Itt szakszovetség altal elismert edzdk, sportoldk, felkésziték
dijazasarél lehet sz6. Akér egy életmiidij kiosztasat, vagy szakszovetségek altal
komoly olimpiai dijazésokat vagy vilagversenyeken torténé dijazasokat jelenthet,
Mateszalka vonatkozasdban erre is taldlnak példat az MTK egyesiiletén beliil.
Voltak olyan sportoldk a korabbi években, akik vilagkupat nyertek vagy eurépai
bajnokok voltak. Ezeket a személyeket annak idején targyjutalommal dijaztak
leginkabb.

Amit még a Gazdasagi Bizottsag modositasként feltett, az a 11. § (3) bekezdés,
mely szerint a tdmogatas egy Osszegben, a tdmogatési szerz6dés megkotésétsl
szamitott 10 napon belill a szervezet részére atutaldsra keriil. Itt a mondat lezarasa
végén, kivéve a ,6. § 2. bekezdés a) és b) pontjgban foglaltak esetében”
mondatrész keriilne a rendeletbe.

Nem biztos, hogy a kivételt meg kell tenni. Az utanpétlas neveléssel és a
versenysporttal egyesiiletek foglalkoznak leginkabb, tehat egyesiiletek részérdl
erkezhet be ilyen fajta kérelem. Az egyesiiletek vonatkozasdban az is tisztazott,
hogy t6bb millids tamogatasi sszegrél van szé éves vonatkozasban, viszont
egytizenkettedek formajédban kapja meg az adott egyesiilet. Ezen beliil az, hogy a
szakosztalyoknal hogyan torténik a felosztds, az mar az egyesiilet szabalyozasén
mulik, a tervezetet is Gigy adja be, hogy elétte a szakosztalyokkal egyeztet. Ez egy
bevett gyakorlat, jegyz6 Ur is megnézheti esetleg, hogy ezen sziikséges e
valtoztatni. A kiutalasi médszertana a pénziigyi irodan keresztiil torténhetett meg
eddig is és ebbdl még semmiféle probléma nem volt. Nem jelezte senki, hogy
miért nem egy sszegben keriil kiutalasra az az 6sszeg, amit megszavaznak, és azt
gondolja, hogy teljes mértékben nonszensz lenne.

Féleg a7. § az, ami az 5nkormdanyzati rendelet médositasat eldiranyozta.

DR. TAKACS CSABA

Azért lenne célszerli, hogyha benne maradna, mert ezaltal és arra figyelemmel,
amit alpolgarmester ur jelzett a tdmogatdsi szerz8désben meghatdrozasra
kerilhet, hogy milyen iitemezésben tdrténjen a kifizetés. Az egytizenkettedes
kifizetés nem szabélyozott, hanem egy kialakult gyakorlat volt. Ha meg van
hatérozva, hogy milyen {temezésben torténik, az likviditds szempontjab6l az
onkorményzatnak is elényds, mert ha megmaradna a médosité javaslat nélkiili
szOvegezés akkor egy Osszegben kellene kifizetni akar az MMTK-nak is a
megallapitott 6sszeget. A modositd javaslattal a kifizetést megallapodasban lehet
kezelni és nem feltétleniil kell ragaszkodniuk az egytizenkettedhez.

Javasolja, hogy a Gazdasagi Bizottsag modosité inditvanyait foglaljak bele a
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rendeletbe, mert azok éppen emiatt keriiltek felvetésre.

DR. HANUSI PETER
Ez egy jabb bizonyiték arra, hogy a bizottsdgok érdemi munkat folytatnak és a
bizottsagi javaslatok tdmogatasra méltdak.

DR. VEKONY MIKLOS

Torma Tamés alpolgarmester tirnak szeretne kérdéseket feltenni. A rendeletnek
az a cime, hogy Matészalka Varos Onkormanyzata sport feladatairdl, valamint a
helyi sporttevékenység tdmogatasardl. A II. fejezet rendelkezik arrdl, hogy a
sporttal kapcsolatosan milyen feladatai vannak az dnkormanyzatnak, valamint
rendelkezik a sportkoncepcié meghatarozasarol is. Kérdése alpolgarmester vrhoz,
hogy melyek a fobb fejlesztési irdnyok, hiszen azoknak a finanszirozésara
vallalnak részben kotelezettséget. Az 5. § tartalmazza, hogy kotelezd feladatként
vallalja az 6nkormanyzat a tulajdonat képezé sportlétesitmények fenntartasat,
miikddtetését. Kérdése, hogy melyek azok a sportlétesitmények, amelyek f5lott
az Onkormanyzat rendelkezik és milyen fejlesztési elképzeléseik vannak.
Kerdese, hogy jol értelmezi-e a koltségvetést, hogy a sport tdmogatdsara
minddsszesen 35.000.000 forint all az dnkormanyzat rendelkezésére. Ravetitve
erre az ambiciozus rendeletre elég kevésnek tiinik, de nyilvan alpolgarmester dr
arrdl is tajékoztatast ad, hogy a sportfinanszirozasban ez az Gsszeg szazalékos
aranyban milyen mértéket tesz ki a vérosban miikddd egyesiiletek és mas
sportszervezetek tekintetében.

A kovetkez6 kérdése polgarmester urat is érinti, alpolgarmester Gr ismertette a
sportrendelet felépitését. A teriiletek kozott az Osszeg megosztisinak a
Javaslattételi joga polgarmester urat illeti meg, amelynek azonban nincs levezetve
az indokoldsa. A rendezvények, sportesemények tamogatasarol pedig
kizar6lagosan polgarmester Gr dont. Kérdése, hogy ennek mi az oka, hiszen van
egy kivalo szakbizottsdguk, amely ezt rendezi.

Kérdése jegyz6 trhoz, hogy a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban hol van
megjeldlve polgarmester urnak a jogkére, mert nem latta, hogy ezt atadta volna a
polgarmesternek, a képviselS-testiilet viszont az Oktatasi Kézmiivelddési és Sport
Bizottsag dont a polgarmester javaslatira az éves koltségvetési rendeletben
meghatdrozott sportkeret tamogatasi teriiletek kozotti felosztasarél, valamint a
versenysport ¢€s utanpOtlas-nevelés tamogatdsi terilleteken a tamogatas
sportszervezeteknek torténd odaitélésérél és timogatas 6sszegérél. Polgarmester
urnal ilyen atruhézott hataskor nincs megallapitva.

DR. TAKACS CSABA

Helyesen latja képvisel6 ur, ez még nem szerepel a Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatban, mert még konkrétan nem keriilt leszabalyozasra. A
sportrendeletben viszont szabalyozésra keriil, és a hataskor-atruhazas megtorténik
a rendelet elfogadasaval. A Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatot pedig ki fogjak
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egésziteni a polgadrmesterre atruhazott hataskorokkel.

DR. HANUSI PETER

Azt igérték, hogy az életszerliséghez szabjak a rendeletet. A legritkabb esetben
torténik, fOleg az amat6r kezdeményezéseknél, hogy hénapokkal korabban
nyujtjak be a kérelmet.

Olyan el6fordulhat, hogy példaul egy nemzetkozi szintil {jasz versenyzo 2 vagy 3
nappal egy nemzetkdzi versenyen valo részvétel miatt timogatési kérelmet nyujt
be, vagy egy edz6 fordul az 6nkormanyzathoz tdmogatasért, mert nemzetkdzi
versenyre szeretné vinni az egyik sportolojat. Sem id6, sem energia nem teszi azt
lehetové, hogy gyorsan reagaljon egy bizottsag. Napok telhetnek el, mire a
bizottsag dontést hoz. A kérelem beérkezése utan 24 éran beliil rendelkezésre 4ll
az a bizonyos dontés, hogy kifizethetd legyen a tdmogatas, féleg akkor, hogyha
személyesen jon be az adott vezetd vagy az adott sportszervezd. Nem egyszer
fordult el6 az el6z6 évek gyakorlata miatt, hogy végiil a polgarmesteri keretbél,
civil keretbdl lett id6hidny miatt megoldva a tdmogatds, mikézben annak a
sportkeret terhére kellett volna térténnie. Ett6l akartdk megkimélni azokat, akik
tamogatast kémek. Olyan kérelem is érkezett be hozz4, hogy meg volt beszélve
az adott versenyzdvel az, hogy a sziilei elviszik valahov4, aztan kozbejott valami
¢s kellett hozza egy kis tamogatés.

Eves szinten minimum harom négy ilyen eset fordul el6. Ezek a témogatasok 20,
30, 50 ezer forintos ,gyorssegélyek”, és indokolttd teszik azt, hogy a
sportrendeletben ezeket ujragondoljak.

TORMA TAMAS ATTILA

Olyan rendezvények, események, f6leg szabadidds rendezvények, vagy
utanpotlas tornakhoz kapcsolddodan olyan finanszirozasi lehetdségek keriilhetnek
fokuszba, amelyeknél gyakran eléfordul, hogy az egyéb sporttamogatasokbdl
finanszirozzék le.

Az utanpotlas sport és a versenysport tekintetében év elején ltalaban eldél, hogy
mekkora dsszeggel tudjdk azokat tAmogatni és ezért hangsulyozta ki, hogy ez a
nagyobb Osszegil. A tavalyi év vonatkozasaban 26.000.000 forint kériili 6sszeg
keriilt az utanpétlashoz és a versenysporthoz és a fennmaradé 4,5 millié forintot
forditottak az egyéb sportrendezvényekre.

Az egyéb sportrendezvényekre vagy sporttdmogatasokra kiirt lehetéségek kozott
sokszor szerepelt olyan, amely visszatérd és évrol-évre ismétlédik. Remélik, hogy
ebben az évben is megrendezésre keriilhet a Matészalkai Triatlon. Azoknal a
megmozdulasoknal, amelyek tomegsport rendezvényként ismertek akar a
kerékparozas akar a futds vagy az (szas kapcsdn, és idében -eltérdek,
megprobaltak megkeresni annak a lehet6ségét, hogy minél t6bb szponzori
tamogatassal, valamint a civil szervezetek bevonéasaval keriiljenek
megrendezésre. Ez nagyon szépen miikodik, azonban mindig koltségvetési
hiannyal kiizdottek. Ekkor altalaban beadott egy palyazatot vagy egy civil
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szervezet vagy egy egyesiilet, és viszonylag rovid id6n beliil, ahogy polgarmester
ur is elmondta dontést kellett hozni. Ha pont nyarra esik a rendezvény, akkor lehet,
hogy a bizottsagot nem lehet olyan gyorsan Gsszehivni, hogy hatarozatképes
legyen. E probléma megoldésara taldltdk ki, hogy polgarmesteri hataskdrbe
keriiljon ezeknek a dontéseknek a meghozatala.

Komolyabb sportkoncepcié az Integralt Kistérségi sportkoncepcié volt, ez volt a
kiindulasi pontjuk, amikor a sportlétesitményeknek és a sport kiilonbozé
tertileteinek a feliilvizsgalatat elkezdték. Elsd kérben mindig azokat a
letesitményeket, azokat a feltételrendszereket kell meghatarozniuk, amelyek a
sportolas lehetdségét biztositjdk. 2014-ben a versenysportnak, utanp6tlas
sportnak infrastrukturdlisan voltak bazis lehet6ségei. A tdmegsport kikopdban
van, de az utobbi idében visszatérni latszik. A verseny és az utinpétlas sport birt
kiemelkedd fontossaggal. Ehhez az 6nkormanyzat tulajdonaban, de a Matészalkai
MTK hasznositasdban van a varosi sporttelep, ami az Ujtelepen talalhaté. Az
MTK labdarugd szakosztalyat terheli a sporttelep fenntartasi koltsége, amit
minden évben megjegyeznek 6nalld szakoszialyként. A TAO tamogatasok révén
infrastrukturalis beruhdzasokat tudtak végrehajtani, és mindig azzal érvelnek
jogosan, hogy azok a javak, amelyek a palyazat kapcsan megvaldsitasra keriilnek,
az Onkormanyzat vagyonat gyarapitjak.

Ett6] figgetleniil erre plusz Gsszeget nem tudtak eddig biztositani. Ami el6térbe
keriilt, az a felndtt, de leginkdbb az utdnpétlas csapatok miikodtetése. A
sporttelepen az elmult négy évben komoly infrastrukturalis beruhazasok
torténtek. A centerpalya 6ntozérendszerrel vald korszerisitése még 2014-2015-
ben megtortént. Mellette két elhanyagolt foldes, illetve fekete salakos palya volt,
amelyek azéta fiives palyak lettek, és 6nt6z6 berendezéssel korszerisitették. Egy
100 16s fedett lelaté épiilt az utdbbi id6ben, illetve egy olyan 100 f3s lelatd, ami
miianyagszékekkel van elldtva, hogy az utdnpétlas mérkbzéseken legaldbb a
szilok le tudjanak iilni. Elektromos eredményjelzdt is vésarolt a szakosztdly a
TAO tamogatasnak, valamint az Onkormanyzati tamogatisnak az
igénybevételével és az 51t6z6 részeket is feltjitottak a lehetdségekhez mérten.

A Centerpalya koriil a salakos palyanak a felajitdsa ugyancsak iddszer(i volt. Az
elmult idészakban megtortént ennek a felujitasa. A gyepfeliletek kezeléséhez
kistraktorra palyaztak, valamint olyan kiegészitd eszkézdkre, amelyek a
flnyirashoz, ho eltakaritashoz igénybe vehetoek.

Ezek a fejlesztések a Labdariigd Szakosztily érdemeihez irhatdak. A felnétt
csapat Megye 1. Osztalyban szerepel évek 6ta. A varos talan méltdbb lenne arra,
hogy magasabb osztalyban szerepeljen, de ne felejtsék el, hogy a megyében a
nyiregyhazi sportbazis utan a kisvardait is megelézve Matészalka az, aki 15
utanpotlas csapatot tizemeltet.

Egészen az U6-os U7-es korosztalyoktdl az Ul9-es bajnoksaggal bezardlag
szerepeltetik a fiatalokat, amely 220-230 versenyzét jelent éves szinten, vagy egy
versenyze€si idészakban.

Ezeknek a gyerekeknek a felszerelését, valamint az utaztatasat biztositjak,
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valamint az edzdiket fizetik. Olyan dologi koltségek vannak, amelyek nagyon
komoly anyagi forrasokat emésztenek fel.

A Szalka-Viz Kft. kezelésében van a Vérosi Sportcsarnok, ami egy D-tipusi
tornaterem, meg az Esze Tamas Gimnaziumhoz épitettek valamikor 1986-ban.
Azdta nem sok rekonstrukciét végeztek rajta, azon kiviil, hogy a boritas cseréjét
kétszer elvégezték, ennek ellenére beazott a terem. Amit a Szalka-Viz Kft., illetve
az Onkormanyzat megtehetett az az volt, hogy sajat erejébdl megprébalta a
karbantartdsi munkalatokat ellatni. A 1étesitmények felmérése kapcsan lefrtak,
hogy az energetikai felszereltsége gyenge, akar a nyilaszarok, akar a tetészigetelés
vonatkozasaban.

A sportcsarnokot leginkabb a kézilabdasok hasznaljak. A kézilabda esetében 15
utanpotlas csapatot lizemeltetnek, NB II-es n6i csapatot iizemeltetnek, amelynek
a sportcsarnok ad otthont. Az intézmények fenntartéinak fizetik a terem bérleti
dijakat. A labdas és a kiizdésport csapatok miatt a termek kihasznaltsaga 100%-
0s. A Kalvin Janos Altalanos Iskola reményeik szerint 6szre atadja és birtokba
veszi az Uj csarnokat, ami 20x40-es jatéktérrel bir.

A karate agazatok kiilon egységben tudnak dolgozni a birdsdg melletti
onkormanyzati épiiletben. A cselgancsosok egy cselgancs termet alakitottak ki az
Ujtelepi iskola tornaterme mellett. A vérosi uszodaban a vizi sport szakosztély 3.
eve miikodik eredményesen. Az intézmények teriiletén elhelyezkedd kiiltéri
palyakat még nem is emlitette, hiszen azok tekintetében is torténnek és torténtek
felujitasok. A Képes Géza Altalanos Iskola palydja egy rekortan boritast, a
Széchenyi Altalanos Iskola palyaja pedig egy miianyag boritast kapott ugyanuigy,
mint a Déri Miksa Iskola palyaja. Tehat torténnek felujitasok az intézmények
részérdl is pontosan azért, hogy a mindennapos testnevelést biztositsék, valamint
a szabadidOsportnak és a versenysportnak egyfajta lehetdséget biztositsanak. A
civil szervezetek é€s olyan fiatalok részére talaltak ki, akik nem biztos, hogy
egyesileti formaban versenyeznek, de azért szeretnének szervezett formaban
sportolni, hogy a mar éltala is emlitett egyéb sporttdmogatésokra lehet palyazni,
ami egész komoly Osszefogassal indult el. Alulrél szervezkedve a Matészalka
Triatlon sporteseményt is kiemelhetné, de a Trial sportolok, a BMX—esek, a
gordeszkasok a kordbbi években nivés versenyeket rendeztek, ahol akar 1000
ember is megfordult. A kiiltéri kondiparkok 1étesitésében is el6rébb jarnak, ez is
a sportkoncepcionak a része volt. Reményeik szerint a koltségvetésben a
harmadik éve elkiilonitett dnrészt miel6bb fel tudjak hasznilni. A kondipark
illetve a rekortan futépalyanak a kiépitése is a szabadidésportot segitené
ugyanugy, ahogy a kerékparutak kiépitése is. A sportkoncepcioban egy kiilén
fejezetnek kell foglalkoznia a didksporttal, hiszen, ha mar élsportoléik,
utanpdtlaskora versenyz6ik vannak, akkor a didksportban is tudjak kamatoztatni
azokat a technikai és taktikai elemeket, amelyeket elsajétitottak. A didkolimpian
a sakkozok korrekt eredményeket értek el, de vannak olyan ijaszok, és
sportlovaglok is, akik komoly eredményeket értek el az elmult idészakban. A
szakdgi szévetségekben versenyz6 gyerekek is iskoldjukat képviselve sok-sok
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eredménnyel gazdagitottdk a sajat maguk sportélményét és az iskolajuknak a
hirnevét is.

Még két dologrol szeretne emlitést tenni, ami igy gondolja, hogy a korabbi
¢vekben, évtizedekben is teljesen természetes volt fiiggetlen attol, hogy
mindennapos testnevelésrél beszélnek vagy sem. Minden 6voda munkatervében
szerepel koncepciondlisan a mozgéas, ezzel Osszefiiggésben pedig olyan
mozgassal kapcsolatos tevékenységek, mint péld4ul a néptanc vagy a modern
tancok vagy akar egyéb olyan tevékenységek, amelyek a mozgas megszerettetését
szolgdljdk a gyerekek szamara.

Az elmult két évben az Egészségfejlesztési Iroda is teret kapott egy palyazat
segitségével, hogy az id6skortak mozgasat is eldtérbe helyezzék és nagyon jol
mikddé szakmai programokat szerveznek, amely az idésebb generacidk részére
komoly sportkoncepcidt jelenthet. Ez a szolgéltatas ingyenes. Nordic walkingot,
keré¢kparturdkat, gyalogtirdkat szerveztek az idéskortiaknak, amelyet
egészségiigyi felmérésekkel egybekodtve végeznek.

Ugy gondolja, hogy ez a tovabbi koncepcionak egy nagyon komoly kiindulasi
alapjat jelentheti a késébbiekben. Az év kozepéig ki kell alakitaniuk a
sportkoncepcidjukat is. Ennek, valamint az Uszoda kornyékén torténd, a meglévo
alapokra tamaszkodva a fejlesztési elképzeléseknek az elékészitését mar
megkezdték. Komoly terveik vannak a jové vonatkozdsiban Matészalka
egeszségesebbe tételére és a fiatal generdci6 testmozgasanak elésegitésére. Ebben
a koncepcidban errdl is részletesen szé lesz majd.

A 35.000.000 forinttal kapcsolatban elmondja, hogy nyilvan még azt nem tudjak
megmondani, hogy mely teriiletre mekkora 6sszeg keriil felhasznalasra, mert a
korabbi években is ugy miikddstt, hogy aki a versenysportban vagy az utanpétlas
sportban érdekelt volt azok beadhattdk az igényiiket a bizottsdghoz éves
koncepci6 vagy verseny naptéri koncepcié kidolgozasaval. Nagyon reméli, hogy
egyrészt operativ médon, masrész bolcsen fog donteni a bizottsag abban, hogy
ennek a 35.000.000 forintnak a felhasznalasi keret lehetéségei az aranyait tekintve
hasonléképpen alakuljon, mint az el6z6 évben.

Egy teriiletet nem emlitett a szabadid8sport teriiletén, a kispalyas labdartgast, ami
legalabb ugyanannyi embernek a mozgésdromét biztositja, mint akér egy-egy
versenysport 4gazat, hiszen két osztilyban versenyeznek azok az amatér
sportolok, akik a miifiives labdartigé palyan fociznak hetente 2-3 alkalommal
bajnoki rendszerben. Ehhez az MTK labdartigé szakosztalyon keresztiil a Keleti
lakételepen 1év6 mifiives palya mellett sikeriilt még egy miflives palyat
kialakitani. Ennek volt egy énerd része is, mert a beruhézas osszege 20.000.000
forint f66tti volt. Probaltdk ugy kialakitani, hogy a sporttdmogatésba az 6nerd
bekeriiljon, hogy az MTK Labdarugd Szakosztalyat ilyen moédon ki tudjak
egyenliteni.

DR. HANUSI PETER
Mateszalka sportrendszere ugy keriilt kialakitdsra az elmilt évek alapjan, hogy
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tekintettel vannak a helyben felmeriilé problémakra is. Szép dolog a versenysport,
de neki legaldbb olyan fontos, hogy volt olyan év, amikor 3-4000 embert
mozgattak meg kiilonféle amatdr rendezvényeken. Péld4ul a Fitt Fut Matészalkéan
vagy a Matészalka Triatlonon, vagy egy egyszerii joga napon, amelyre mar annyi
az érdekl6dd, hogy a sportcsarnok is kicsi a rendezvénynek. Nagyon sok olyan
crdekl8d6 van a fiataltdl az idésig, aki nyitott a sportra. Ilyen rendezvényekre is
lehetOséget ad az elbterjesztés és arra, hogyha egy szervezének hirtelen sziiksége
van 50-100.000 forintra, akkor se kelljen a bizottsdgot 6sszehivni hirtelen. A
sportrendelet lehetdvé teszi azt, hogy a valdban jo célokat tAmogatni tudjék. Ha a
koltségvetési rugalmassag szempontjébol elér oda, hogy énkorméanyzat meg tudja
a palyafenntartast oldani — ahogy mas kornyékbeli telepiilés — , akkor nem biztos,
hogy ezzel az egyesiiletet kellene terhelni, mert 8k is meg tudjak majd oldani azt.
Egyszeriibb, ha az 6nkormanyzat finanszirozza a palyafenntartast, a Szalka-Viz
Kft. pedig arra hasznalja fel a pénzt, amire kapja.

A tavalyi évben a 30.000.000 forintbdl 26.000.000 forint timogatést nytjtottak az
egyesileteknek, a maradék Osszeget pedig kilonféle rendezvényeknek a
tamogatdsara forditottdk. Ebben az évben ugyanez az arany vérhatd, mert
foszabaly szerint a keret dont6 tobbségér6l az Oktatési, Kézmiivelédési és Sport
Bizottsag dont.

DR. VEKONY MIKLOS

Megértette, hogy miért ésszerli, hogy az egyéb sporttdmogatasrél valé dontés
polgarmester urhoz tartozzon.

Ugy gondolja, hogy a sportrendelet nagyon fontos, mert kijeldli az 6nkormanyzat
feladatait a sport teriiletén és olyan kételezettséget is megallapit, ami anyagi
vonzatu, tehat koriiltekintden kell a rendeletet megalkotni.

Nem esett sz6 a tornarél és az atlétikarol. Ugy tartjak, hogy a testnevelésnek a
torna és az atlétika az alapja. Kérdése alpolgarmester irhoz, hogy mi a varos sport
vezetesenek az elképzelése a torna és az atlétika tdmogatasarol. Van-e lehetdség
arra, hogy az iskolai testnevelés 6rakon el6térbe helyezzék. Nem a létesitmények
hianya okozza-e, hogy ez a teriilet elhanyagolt.

TORMA TAMAS ATTILA

Képviseld ur még azon kevesek egyike, aki a testnevelés drakon az atlétikai
mozgasformakat tokéletesen elsajatithatta akar a torna alapmozgasaival egyiitt.
A mai gyerekeket barmiféle sportra rébirni komoly kihivést jelent akér a
testnevelOnek, akar az edzének, de leginkabb a sziiléknek. A sportok kiralya az
atlétika, de ettdl fliggetleniil a torna és az atlétika olyan sportdg, amelyekbe a
legnehezebb kimutathatéan eredményt elémi, és a leglassabban tud fejlédni a
gyerek, ha eredményességrél akarnak beszélni, vagy akér a versenysport irdnyaba
akarjak terelni.

Ugy gondolja, hogy az altalanos és k6zépiskolai testneveld tanarok az atlétikai
alap mozgéasokat a gyerekeknek megtanitjdk, de nagyon sokat kellene
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gondolkodjanak azon, hogy mikor keriilt megrendezésre Matészalkan vagy akar
a térségben atlétikai verseny.

A Matészalkai MTK a 100 éves évforduldjat {innepelte nemrég. Valamikor a
Mateszalkai MTK-ban is a torna szakosztaly szerepelt az els8k kdzoétt. Akkoriban
meég a torna jelentette a gyerckek nevelésének, testi fejlédésének az alapjat.
Orvendetes tény, hogy a Minisztérium gondolkodik abban, hogy a 16vészetet
jaraskdzponti szintre visszahozza, és nagyon reméli, hogy ehhez az
infrastrukturalis fejlesztéshez palyazatok is lesznek, ami fontos lehet a gyerekek
fejlédésének szempontjabol is.

Olyan versenyeket, ami akar az atlétikat vagy a tornat foglalja magaba, spartan
versenyek forméjaba probéljak napjainkban megrendezni. A  spartan
versenyeknek nagy hagyomdanyai vannak a megyeszékhelyeken. Matészalkan is
van egy spartan egyesiilet, a mult héten egyeztetett velilk, és azt az igéretet kapta
toliik, hogyha a strand melletti teriiletet odaadjak nekik gyakorlas céljara, amig
ott mas egyéb fejlesztés nem lesz, akkor Onként vagy civil szervezetek
bevonasaval kitakaritjak azt a teriiletet.

Hasonloképpen kell gondolkodniuk a Réaczkerti lakotelepen talalhaté parkerdd
vonatkozasaban. A Szalka-Viz Kft. munkatarsai segitségével és a kozmunkasok
bevonasaval probaljak kitakaritani és olyanna vardzsolni a tavaszra, hogy az
atlathato legyen. Az elburjanzott aljndvényzet miatt nem szivesen mentek oda az
emberek még kutyat sétaltatni sem, vagy mas egyéb szabadidds tevékenységet
végezni.

Visszatérve Dr. Vékony Miklés képviseld tr kérdésére, mivel nincs verseny
rendszere, és nagyon lassan fejlodnek a gyerekek az atlétikdban és a torndban
ezért nem valasztjak ezt a két csodalatos sportagat még kiegészitd sportagként
sem. A labdas sportdgakban kiilon palyazni lehet arra, hogyha valaki judot, vagy
kiizdosportot visz be, amelynek az alapja nagyrészt a torna, hiszen a vizizomzatot
leginkabb ezzel a 2 sportaggal lehet megerdsiteni.

Annak most nincs meg a relevancidja, hogy szakosztalyi vonatkozasban akar egy
torna vagy atlétika szakosztalyban gondolkodjanak. Még annak ellenére sem,
hogy Magyarorszag atlétika vilagbajnoksagot szeretne idén rendezni, illetve
Nyiregyhazan most egy atlétikai centrum létesiil. Az NYVSZC-nél Nyiregyhdzan
a neh¢z atlétak, akik még eredményesek és egy két gyaloglo, de ott sincs mar meg
az a sportélet, mint régebben.

DR. HANUSI PETER

JO kérdések meriiltek fel és irdnyokat hatiroztak meg azzal kapcsolatban, hogy
merre kellene elindulni. K6sz6ni, hogy azt is megfogalmazta képviseld ur, hogy
ez egy ambiciézus eldterjesztés. Ugy gondolja, hogy a sportkoncepciéo még
ambiciozusabb lesz, ugyanakkor nem a val6sagtol elrugaszkodott. Biiszkék
Matészalka térségi vezetd szerepére. Decemberben két kornyékbeli polgarmester
kereste meg azzal, hogy segitsenek abban, hogy a labdarugéik Matészalkdn
tudjanak késziilni a kovetkez6 idényre, mert nem taldlnak termet. T4jékozodtak
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az Ugyben €s valdban nincs iires id@szak. A termek kapacitisat a matészalkai
egyesiilletek, utanpdtlds  egyesiiletek, utdnpoétlascsapatok  maximalisan
kihasznaljak, dgyhogy a kdrnyékbelieknek mar nem tudnak ebben segiteni. A
sportkoncepcionak tartalmaznia kell erre vonatkozdan otleteket, alternativakat,
fejlesztési lehetdségeket, hiszen a késébbi palyazati és egyéb lehetdségeiket ezek
az alapdokumentumok hatarozzak meg.

Hozzaszélasok

TORMA TAMAS ATTILA

Nem olyan rég a TESZ bejegyzést tett kozé, amelyben megszolitasra keriilt. A
bejegyzésben szerepelt, hogy a Kispalyas Labdaragas 4ltal izemeltetett miifiives
palya be van zéarva, és mit képzel Torma Tamads, hogy pénzt kér a palya
hasznalataért.

A Kispalyéas Labdartigas nagyon kovetkezetesen és nagyon akkuratusan végzi a
palyadknak a karbantartasat, ezért teljesen jogos az, hogy minimalis 6sszegért adja
bérbe.

A legttbb esetben az ott él6k legnagyobb problémaja az volt, hogy amikor
megépiilt a miifiives palya mellette volt egy olyan salakpalya, ami szinte semmire
nem volt hasznalhat6 és oda nem tudtak levinni a gyereket a por miatt.

Gondolja, hogy aki a bejegyzést tette sportolt a gyerekeivel azon a teriileten, mert
az volt a legnagyobb problémaja, hogy megépitették ott a masodik miifiives palyat
es valaszt kért arra, hogy hol tudja ingyen gyakorolni a gyerekeivel a jaték 6romét.
Ugy gondolja, hogy a palyat, sportcsarnokot vagy egy tornatermet nem egyediil
szoktak kibérelni, mert ez egy kozosségi feliiletet jelent, ahol az emberek
talalkoznak és sportolnak.

Tehat hogyha az 6 gyereke oda szeretne menni a barataival, akkor azt gondolja,
hogy az a bérleti dij 100 forintot jelent fejenként abban az esetben, ha tiz ember
lemegy, marpedig ha két csapat jatszik, akkor szamolhatnak tiz emberrel. Ha 100
forintot nem tud kifizetni a sziil6, akkor nyugodtan keresse fel és ki fogja fizetni
a gyercknek a bérleti dijat.

A Kispalyas Labdaragésnak az intéz&je tarsadalmi munkaban végzi a feladatot,
azért van a palydval szemben [évé vendéglaté-ipari egységben a kulcs és azért
kell ott befizetni a bérleti dijakat. Neki csak kdszonetet kellene mondaniuk. Mivel
ott van a palya kulcsa, valéban oda kell bemenni, hogyha valaki igénybe akarja
venni ezt a szolgaltatast. De azt gondolja, hogy lehetdség lesz arra, hogy akik nem
bajnoki rendszerben vagy utdnpétlasban szerepelnek, hanem csak a sajat
szOrakoztatasukra szeretnének ott palyat bérelni, azok megtehessék.

DR. HANUSI PETER

Ugy tudja, hogyha udvariasan odamentek csapatok, akar kisebbségi csapatok is,
akkor odaadta a kulcsot, és nyugodtan righattdk a labdat szabalyozott keretek
kdz6tt, amikor €éppen nem volt kibérelve a palya.
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Nem volt akadalya a 2000 forint annak, hogy a szegény sorbél jov6 gyerekek
focizzanak egy jot. Mivel elkérték a kulcsot és visszaadtak biztosak lehettek
benne, hogy a palya megérizte az allapotat.

DR. HAUSER TIBOR

Visszatéme a bizottsagi vélemények ismertetésekor elhangzott médositd javaslat
indoklasdhoz. A 7. § (3) bekezdésének ,a sportrendezvény szervezéséhez”
sz0Osszetétel beszirasa azt célozta, hogy abban az esetben, ha valaki egyéb
sporttamogatasban részesiil, mint példaul kitiintetés, dijazas azzal nem szamolhat
el, nem kell elszamolnia a pénzjutalom felhasznalasival. De nevesitették, a
miikddési kiadds része példaul, ha valaki sportszereket vasarol. A sport
rendezvény szervezéséhez beiktatds azt jelenti, hogy nemcsak egyesiiletek
szervezhetnek sportrendezvényt, hanem olyan kiilonleges tehetségek is, akiknek
nincsen jelen pillanatban sportegyesiiletiik Matészalkan, és az ehhez vald
tamogatds is az elszdmolds korébe kell, hogy keriilijon. Ez a pontosabb
atlathatosagot célozta.

A 11. § (3) bekezdésénél az utolsé mondatrész bekeriilése azt a célt szolgalja,
hogyha nagyobb 6sszegii tAmogatasoknak a kifizetésére keriil sor a tAmogatasi
rendszeren belill, az pénziigyileg teljesithetd és nyomon kovethetd legyen és a
likviditasnak a harmonizacidjat biztositja. Ezért a versenysport és az utanp6tlas
sportra adott tdmogatas, ami nagyobb Osszegli lehet, a szerzédés megkotését
kdvetden ne véljék 10 napon beliil esedékessé, hanem a felhasznélas rendje szerint
keriiljon kifizetésre.

SZABO ATTILA

A sportrol sz016 térvény és a valtozo pénziigyi jogszabalyok indokoltak azt, hogy
egy uj sportrendeletet alkossanak meg.

A sportkeret harom pillérre épiilt, a versenysportra, az utanpdtlas sportra és az
egyéb sporttevékenységekre. Az elsd kettd esetében az Oktatasi, Kézmiivelddési
es Sport Bizottsagnak van hatdskdre az egyéb sporttevékenységek tekintetében
pedig polgarmester Girnak. Az egyéb sporttevékenység azért is lényeges, mert a
miikddésre, illetve jutalmazasra is lehetséget ad.

Ugy gondolja, hogy a sportrendelet sokkal atlathatobb lett, sokkal rugalmasabb
lett hasonl6an az Uj civilrendelethez. Javasolja a képviseld-testiiletnek a rendelet
elfogadasat.

DR. HANUSI PETER

Megkdszoni Szabo Attila képviseld Girnak, hogy az Oktatasi, Kozmiivel5dési és
Sport Bizottsag elndkeként tdmogatja a rendelet elfogaddsat, hiszen a bizottsag
vélemenye €s tapasztalata is sokat szamitott, amikor az 1ij rendelet megalkotasardl
dontottek.

Felkéri Dr. Hauser Tibor képviseldé urat, hogy terjessze el a médositd
inditvanyait.
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DR. HAUSER TIBOR

A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag javasolja, hogy a rendelet-tervezet 7. § (3)
bekezdése tartalmazza, hogy ,,ha az egyes bekezdésben meghatarozott tAmogatasi
kérelem nem miikodési kiadashoz és sportrendezvény szervezéséhez térténd
hozzajarulésra iranyul a kérelmez6 nem tartozik elszamolasi kételezettséggel.

DR. HANUSI PETER
Kéri, hogy szavazzanak a médositd inditvanyrol.

A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil elfogadta a
modositd javaslatot.

DR. HAUSER TIBOR

A Gazdasagi €s Fejlesztési Bizottsag javasolja, hogy a rendelet-tervezet 11. § (3)
bekezdése tartalmazza, hogy ,.a tamogatas egy 6sszegben, a timogatasi szerz6dés
megkdtésétdl szamitott 10 napon beliil a szervezet részére atutalasra keriil, kivéve
a 6. § (2) bekezdés a) és b) pontjaban foglaltak esetében.

DR. HANUSI PETER
Kéri, hogy szavazzanak a mddosit6 inditvanyrol.

A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil elfogadta a
mddosito javaslatot.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkill az aldbbi
rendeletet alkotta:

MATESZALKA VAROS OKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
4/2020.(11.27.)

onkormanyzati rendelete

Matészalka Varos Onkorményzata sportfeladatairdl, valamint a helyi
sporttevékenység tamogatasarol

Maétészalka Varos Onkorményzata a sportrdl sz616 2004. évi 1. torvény 55. § (6)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 32. cikk (1)
bekezdése a) pontjaban, valamint Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl sz6lo
2011. évi CLXXXIX torvény 13. § (1) bekezdésének 15. pontjaban meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:



-161-

) I. Fejezet
1. Altalanos rendelkezések

1. § (1) Matészalka Véaros Onkorményzata (a tovabbiakban: Onkorményzat) az
egyetemes emberi kultura és a nemzeti kultira részeként elismerve a sport
kiemelkedé jelentdségét az egészségmegdrzésben, rehabilitacidban, a
szemé€lyiség formélasdban, a kozOsségi magatartds kialakitasa teriiletén, -
kiilonleges szerepét az ifjusag fizikai és erkolcesi nevelésében, a helyi testedzés és
a sporttevekenység feltételeinek szabalyozasa soran - arra térekszik, hogy
biztositsa a kozigazgatasi teriiletén laké allampolgarok jogat a testi és lelki
egeészséghez, valamint tdmogassa a sportolds és a rendszeres testedzés
lehetdségét. Az Onkormédnyzat lehetéségeihez mérten mindent elkévet, hogy a
polgarok e jogukat minél szélesebb kérben gyakorolhassék.

(2) Az Onkormanyzat a sport fejlesztésének és tamogatasanak hatékonysiga és
koordinaci6ja érdekében figyelembe veszi az oktatas, az egészségiigy, a szocialis,
a varosfejlesztési, kornyezetvédelmi, a koézmiivelddési és mas szabadidds
agazatokat €s biztositja a sport integrans helyét a tarsadalmi kultira fejlédésében.

(3) Az Onkorményzat a testnevelés és a sport rendszerét ugy mukdodteti, hogy
ertékei a lakossag minél szélesebb korében érvényesiiljenek, hozzajarulva a
lakossag egészségi édllapotanak megdrzéséhez, valamint javitisdhoz, tovabba a
szabadidd hasznos eltoltéséhez.

(4) A testnevelés és a sport részteriiletei: az 6vodai és iskolai testnevelés, a
verseny-, illetve latvanysport, a szabadidGsport, a didksport, a fiatalok és
kdzépkoruak sportja, a fogyatékosok és hatranyos helyzetiiek sportja, a
nyugdijasok sportja egymassal Osszefiiggd, egyméssal kolcsdnhatasban allo
egeészet képeznek, egyik teriilet fejlesztése sem indokolt a masik rovasara.

(5) Az Onkorméanyzat sporttal kapcsolatos tevékenysége sordn védeni és
fejleszteni kivanja a sport erkdlcsi és etikai alapjait.

2. A rendelet célja

2. § (1) A rendelet célja, hogy a helyi adottsagoknak megfeleléen fogalmazza meg
az Onkorményzat sporttal  kapcsolatos feladatait, az Onkormanyzat
koltségvetésébdl a sport tamogatdsara rendelt Osszegek felhasznalasanak
rendszerét.

(2) Az Onkorményzat a varos lakosai széméra biztositani kivanja az
Onkorményzat tulajdonaban 4llé sportlétesitmények fenntartasat, mikodtetését,
az  Onkorméanyzati  oktatdsi, nevelési sporttevékenység feltételeinek
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megteremtését, a sport, mint Snszervezédésre épiilé autondém civil tevékenység
alapvetd feltételeit, a helyi sportszervezetekkel és sportszovetségekkel vald
egylttmikodést.

(3) Az Onkorményzat lehetévé kivanja tenni, hogy a testnevelés és a sport
valamennyi hasznos funkcidja érvényesiilhessen a varosban, kiilondsen az
egeészségmeglrzés, a mozgaskultira fejlesztése, a kozosségi magatartas
kialakitasa, a szabadidd kulturalt eltdltése, a szorakozas és szérakoztatas.

3. A rendelet hatilya

3. § A rendelet hatalya kiterjed:

a) az Onkormanyzat altal a sport teriiletén koételezden ellatandd és énként vallalt
feladatokra,

b) a sport tamogataséra rendelt pénzeszkozok felhasznalasara,

¢) a helyi testnevelés és sporttevékenység gyakorlasaban résztvevokre,

d) a sporttevékenységet végz0 természetes személyekre (a tovabbiakban:
sportold),

e) minden, Matészalka véros kozigazgatasi teriiletén miikds, hivatalosan
bejegyzett, sporttevékenységet végzd, a sportrol sz6lé 2004. évi 1. térvény (a
tovabbiakban:  sporttdrvény) 15. § (1) bekezdésében meghatirozott
sportszervezetre,

f) minden Onkorméanyzati tulajdonban 1év6 sportlétesitmény iizemeltetSjére,
oktatasi és nevelési intézményre, iskolai sportkorre.

. I1. Fejezet
4. Az Onkormanyzat sporttal kapcsolatos feladatai

4. § (1) Az Onkormanyzat kotelezé feladatait a helyi sportkoncepcié meg-
hatérozasa €s megvalositasa, a helyi sportszervezetekkel, sportszovetségekkel
valo egyiittmiikodés, a tulajdonat képezd sportlétesitmények fenntartisa és
mikodtetése, az Onkormanyzati iskolai testnevelés és sporttevékenység
gyakorlasa feltételeinek, valamint az dnkormdnyzati iskolai sportkérok miikdése
feltételeinek megteremtése Gtjan latja el.

(2) Az Onkormanyzat 6nként vallalt feladatként az e rendeletben meghatarozottak
szerint finanszirozza és miikodteti a helyi sporttdmogatds rendszerét, valamint

fenntartja a varosi fedett uszodat.

3. A sportlétesitmények fenntartasa és mitkodtetése



-163 -

S. § (1) A sportolasi feltételek megteremtése érdekében — a sporttorvény 55. § (1)
bekezdés c¢) pontjdban megjeldlt kotelezd feladatként — az Onkormanyzat
tulajdondt képezé sportlétesitmények fenntartasardl és mikoddtetésérsl
gondoskodik, valamint lehet6ségei szerint anyagilag és palyazati forrasok
felhasznalasaval is tdmogatja azon létesitmények miikodtetését, amelyek a
varosban a sportolasi lehet6ségek megteremtését szolgaljak.

(2) Az Onkormanyzat sportlétesitményeit téritésmentesen atadhatja vagy
szerzOdés alapjan bérbe adhatja. A téritésmentesen 4tadott sportlétesitmények
fenntartasi koltsége az lizemeltetSt terheli. A szerz6dés alapjan miikddtetett
onkormanyzati sportlétesitmények fenntartasi koltsége a bérlét terheli.

(3) Az Onkorméanyzat tulajdonaban 1évé sportlétesitmények {iizemeltetési
koltségeihez valé tdmogatds nyujtasarél és a tdmogatds nagységardl a
polgarmester javaslata alapjan - a koltségvetési rendelet elfogadasakor - a
Képviselo-testiilet dont.

(4) Az Onkormanyzat az éves koltségvetésében lehet6ségei szerint biztositja a
tulajdondban 1évo sportlétesitmények feldjitasanak, fejlesztésének koltségét.

6. A sport finanszirozdsa, sportszervezetek, sportolok tamogatasa

6. § (1) A Képviselé-testiilet a sport tdmogatdsira fordithaté &sszeg (a
tovabbiakban: sportkeret) nagysagat minden évben a koltségvetési rendeletében
hatarozza meg.

(2) A sportkeret tamogatési tertiletei:

a) versenysport tevékenység,

b) utanpotlas-nevelés tevékenység,

c) egyéb sporttdmogatas: sportolok eredményességi tamogatasa, jutalmazasa,
diaksport, szabadidésport tdmogatasa, sportversenyek, sportrendezvények, egyéb
sportesemények tamogatasa.

(3) A sportkeretbdl nem finanszirozhaté kérnyezetszennyezd és egészségre karos
sporttevékenység.

(4) A koltségvetési rendeletben meghatarozott sportkeret (2) bekezdésben
meghatarozott tdmogatasi teriiletek kozotti felosztasardl a polgarmester javaslata
alapjan, az Oktatdsi, Koézmiivel6dési és Sport Bizottsag (a tovabbiakban:
Bizottsag) dont.

rrrrrr

tamogatas 0sszegérdl a Bizottsag dont.
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(6) A (2) bekezdés c) pontjaban meghatdrozott tAmogatas odaitélésérdl és a
tamogatas dsszegerdl a polgarmester dont.

(7) Az Onkormanyzat altal meghatéarozott sportkeretbdl:

a) a (2) bekezdés a) és b) pontjaban meghatarozott feladatokra a rendelet 1.
melléklete szerinti kérelem Utjan a varosban miikdd6, versenysport és utanpétlas-
nevelés teriiletén meghatdrozo szerepet betdltd, hivatalosan bejegyzett
sportszervezetek kaphatnak tdmogatast,

b) a (2) bekezdés c) pontjaban meghatarozott sportversenyek, sportrendezvények,
egyeb  sportesemények (a  tovébbiakban  egyiitt:  sportrendezvény)
megvaldsitasahoz a rendelet 2. melléklete szerinti kérelem wtjan nyerhetnek el
tamogatast a varosban miikodo hivatalosan bejegyzett sportszervezetek,

c) az eredményességi tamogatasra, szabadiddsport tdmogatisra és a didksport
tamogatasra vonatkoz6 eljarasra a rendelet 7. §-aban, 8. §-aban és 9. §-aban
meghatarozottak az irAnyadoak.

(8) Haa (7) bekezdes a) €s b) pontjdban meghatarozott kérelem hidnyosan keriilt
benyujtasra, az Onkormanyzat 8 napos hatéridé tiizésével a hianyok pétlasara
hivja fel a kérelmezdt.

(9) A dontéshozd a (7) bekezdés a) és b) pontjdban meghatérozott kérelem
elbiralasanak eredményérél a kérelmezdket a dontés meghozatalatol szamitott 8
napon beliil értesiti — tdmogathaté kérelem esetén - a tamogatasi szerzédés
tervezetének megkiildésével.

7. § (1) Az Onkorményzat lehetdségeihez mérten, kérelem és annak targyi
sajatossaginak megfeleld igazolas benyujtasa alapjan tdmogatja a kimagaslo
eredményeket elért sportolokat, edzbket, felkészitdket. Eredményességi
tamogatassal az adott sportag hivatalos szakszovetségének versenyrendszerében
elért sporteredményt lehet elismerni.

(2) Amennyiben az (1) bekezdésben meghatdrozott timogatasi kérelem miikodési
kiadasokhoz t6rténd hozzjarulasra iranyul, az a targyév december 31. napjaig
hasznalhat6 fel azzal, hogy elszamolés a targyévet kivetd januar 31. napjaig
nyujthato be.

(3) Ha az (1) bekezdésben meghatdrozott tdmogatasi kérelem nem mikodési
kiadasokhoz és sportrendezvény szervezéséhez t6rténd hozzijarulasra iranyul, a
kérelmezd nem tartozik elszamolasi kételezettséggel.



-165 -

(4) Az Onkorményzat minden évben - a sportszervezetek altal benyjtott kérelem
¢s eredményt igazold okméanyok alapjdn — jutalmazhatja az adott évben
kiemelkedd eredményt elérd sportoldkat, edzdket, felkészitdket.

8.§ (1) Az Onkormanyzat a diaksport-versenyt megrendezd iskola 4ltal benyuijtott
tamogatasi kérelem alapjin tdmogatast nyujthat a vdrosi szintli alapfok( és
felmend rendszerti iskolai diaksport-versenyek rendezési koltségeihez.

(2) Az orszagos didkolimpiai versenyek dontdiben kiemelkedd eredményeket
elért sportolékat az Onkormaényzat targyjutalomban részesitheti.

9. § (1) Az Onkorméanyzat forrisaihoz mérten tdmogatast nyujt a varosi
szabadiddsport szervezetek miikddéséhez.

(2) A szabadiddsport szervezetek rendezvénytamogatisban részesiilhetnek.

10. § (1) Az Onkorméanyzat forrasaihoz mérten tamogatja a Matészalkan
lebonyolitasra  keriild ~sportrendezvényeket, kiemelten azokat, amelyek
szerepelnek az orszagos, a megyei sportszovetség, sportigi szakszdvetség,
szabadidOsport szovetség, didksport szdvetség versenynaptarban, valamint a
szabadidos €s egyéb sportrendezvényeket.

(2) Az Onkormanyzat az olimpiai és a nem olimpiai sportdgakban egyarant
tamogatja a Matészalkdn megrendezésre keriild - a vérost népszeriisitd -
kiemelkedd jelentdségii, nemzetkozi sportrendezvényeket.

(3) A sportesemények megrendezéséhez a tdmogatasi kérelmet ugy kell
benyujtani, hogy a dontés meghozatalara és a timogatasi szerzodés megkotéséhez
elegendd ido alljon rendelkezésre.

(4) A kiemelkedd jelentSségli, varost népszerlisitd sportrendezvények
megrendezéséhez a tdmogatasi kérelmet az esemény megrendezése el6tt legalabb
harom hoénappal kell benyujtani.

7. A tAmogatas felhasznalasa és elszamolasa

11. § (1) A tdmogatasi kérelem kedvezd elbiraldsa esetén a kérelmezdvel
tdmogatasi szerzodést kell kotni.

(2) A tamogatasi szerz6désben meg kell hatarozni:

a) a tamogatast jovahagyd dontés szamat,
b) a szerz6do felek megnevezését, cimét, képviseletében eljard személyeket,
C) a tamogatott szervezet bankszamlaszamat,
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d) a tamogatas Osszegét,

€) a tamogatds céljat, a tamogatott tevékenység, program megnevezését,
megvaldsitasanak hatéridejét,

f) a tamogatas felhasznalasanak és elszamolasanak hataridejét és modjat,

g) a finanszirozas litemezését, ha nem egy Gsszegben torténik a folydsitas,

h) a szerz8désszegés eseteit és szankcioit, a visszatéritési kotelezettséget, a
visszatérités idopontjat, idétartamat és feltételeit,

i) a tamogatott kételes feltlintetni a tdmogatas tényét és a timogatdt minden olyan
esetben, amikor a tamogatds révén megvaldsult alkotds, tevékenység
nyilvanossagot kap.

(3) A tamogatas egy Osszegben, a tdmogatasi szerz6dés megkodtésétdl szamitott
10 napon beliil a szervezet részére atutalasra keril, kivéve a 6.§ (2) bekezdés a)
€s b) pontjaban foglaltak esetében.

(4) A tamogatas csak a tamogatasi szerz6désben megjelélt célra hasznalhat6 fel.

(5) A versenysport ¢és utanpétlas-nevelés tamogatdsa cimén tdmogatott
sportszervezet a tdmogatast miikddési kiadésokra és infrastruktira fejlesztés
finanszirozasara hasznalhatja fel a tdrgyév december 31. napjaig.

(6) Az egyéb sporttdmogatds cimén tdmogatott sportszervezet a tdmogatast a
kérelem elbirdlasatol szamitott 1 éven belill megrendezésre keriils
sportrendezvény megvaldsitisara hasznalhatja fel.

(7) A tamogatas a tdmogatasi szerzGdésben meghatirozottaktol eltérd célra,
illetve adott éven belill, eltéré megvalositasi idészakban torténd felhasznalasa
akkor lehetséges, ha — a tamogatott kérelmére — a dontéshoz6 ahhoz elézetesen
hozzajarul és a tAmogatasi megallapodast ennek megfelelden médositjak.

(8) A tamogatasi szerz6dés elkészitése és a tdmogatdsokrdl vezetett analitikus
nyilvantartas vezetése a Jegyzoi Iroda Jegyzdi Torzskar feladata.

12. § (1) A tamogatésban részesitetteket éves pénziigyi elszdmolasi és szakmai
beszamolasi kotelezettség terheli.

(2) Az Onkorményzat - illetékes szervei utjan - jogosult a tamogatis
rendeltetésszerli és szerz6désszerli felhaszndlasat barmikor ellendrizni. A
tamogatott kételes az ellenérzést tiirni, és az annak gyakorldsdhoz sziikséges
feltételeket Dbiztositani, igy kiilondsen a tdmogatds rendeltetésszerii és
szerzOdésszerli felhasznaldsat igazolé iratokba, nyilvantartasokba t6rténd
betekintést - az ellenérzés eredményességéhez szitkséges mértékben - lehet6vé
tenni.
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(3) A versenysport és utanpétlas-nevelés tamogatasa cimén kapott tAmogatasok
felhasznalasarol elszamolas a targyévet kovetd év janudr 31. napjaig nyujthatd be.

(4) A tamogatott az egyéb sporttdmogatds cimén kapott taAmogatas
felhasznélasarol a megrendezésre keriild sportrendezvény megvalositasat kovetd
60 napon beliil koteles elszamolni.

(5) Az elszamolas alapdokumentumai:

a) rovid beszamold a tamogatasi cél megval6sitasarol,

b) elszdmolasi dsszesitd a bemutatott szdmlakrdl,

c) a tamogatott szervezet részére kiadott, a felhasznalasi célnak, a tdmogatas
Osszegének megfeleld, a (6) bekezdés szerint zaradékolt szamlak, szerzodések,
kiadasokat igazold dokumentumok hitelesitett méasolatai.

(6) A tamogatott képviselSjének a benyujtott szamviteli bizonylat eredeti
példanyara r4 kell vezetni, hogy , .............. Ft. Matészalka Véros
Onkormanyzatival kotott ... szama tamogatasi szerzddés terhére elszdmolva”,
majd el kell latni a képvisel6 alairasaval és datummal.

(7) Az elszamolas formai és szamszaki ellen6rzését a timogaté a pénziigyi iroda
Utjan ellendrzi. Az elszamolas feliilvizsgalata a benytjtott iratok ellendrzésével és
annak dokumentdldsaval torténik, melynek sordn az ellenbrzést végz6 személy
annak megtorténtét az iratra felvezeti.

(8) Az elszamolas nem fogadhaté el, ha nem felel meg az e rendeletben és a
tdmogatasi szerzodésben foglalt eldirasoknak.

(9) A tamogatott kiilondsen indokolt esetben kérheti az elszdmoldsi hataridé
meghosszabbitasat. A kérelmet irasban kell benyujtani legkésébb az eredeti
elszamolasi hataridd lejartaig.

(10) Amennyiben a tamogatott hataridére a pénziigyi elszamolasi
kotelezettségének nem tesz eleget, vagy a pénziigyi elszamolast kovetSen
megallapitasra kertil, hogy a tamogatds felhasznaldsa nem rendeltetésszeriien
tortént, Ggy a tAmogatott kdteles a timogatast vagy annak meghatarozott részét a
mindenkor €rvényes, a tamogatas folydsitasanak napjatdl szamitott jegybanki
alapkamat mértékének megfelelé Osszegben a felszolitds kézhezvételétdl
szamitott 15 napon beliil az Onkorményzat részére visszafizetni.

8. Nyilvantartas és kozzététel
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13. § (1) A tamogatasokrol és a szamadasi kételezettség teljesitésérdl az érintett
szervezeti egység koteles nyilvantartast vezetni. A nyilvantartasnak tartalmaznia
kell a tamogatott nevét, a timogatast nyujté megnevezését, a timogatés céljat és
Osszegét, a megvalositds helyét, a finanszirozas teljesitésének idejét, az
elszamolas idépontjat, valamint az a tAmogatast gondozé iroda megnevezését és
a visszafizetési kotelezettségre vonatkozo felszolitas keltét.

(2) Az informéaciés onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsigrol sz6lo
2011. évi CXIL. torvény rendelkezései alapjan az onkormanyzat kdltségvetésébdl
nyQjtott nem normativ, céljellegli, mikodési és fejlesztési tamogatdsok
kedvezményezettjeinek nevére, a tamogatds céljara, Osszegére, tovabba a
tamogatasi program megvaldsitasi helyére vonatkozo adatokat a tdmogatasrol
2016 dontés meghozatalat kovetd hatvan napon beliil a varos honlapjan kézzé kell
tenni.

(3) A k6zpénzekbol nyujtott timogatasok atlathatdsaganak biztositasa érdekében
a keérelemmel €s a tamogatasi dontéssel kapcsolatos adatokat a kdzpénzekbol
nyujtott tdmogatasok atlathatdsagardl sz6lé 2007. évi CLXXXI térvény 5. §
rendelkezésel szerint a kozpenzpalyazat.gov.hu oldalon is kdzzé kell tenni.

(4) A kozzétételi kotelezettség teljesitésével megbizott szervezeti egység a
Jegyz0i Iroda Jegyzoi Torzskar.

9. A sporttamogatas kifizetésének engedélyezése

14. § A dontéshozd a tamogatas kifizetését csak abban az esetben engedélyezi, ha
a kérelem és azok mellékletei hianytalanul benytjtasra keriiltek, tovabba ha:

a) a tamogatott az 6nkormanyzattal tdmogatasi szerzddést kot,

b) a timogatas felhasznalasa kizardlag a tamogatasi teriiletnek megfeleld célokat
szolgalja,

¢) a tamogatott vallalja, hogy a rendeletben foglaltaknak megfeleléen elszamol a
tamogatassal,

d) a tamogatott eleget tett az allami adatszolgéltatasi kotelezettségének,

e) a tdmogatott felel6sséget vallal az 4ltala szolgéltatott adatok valédisagaért és
biztositja az ellendrizhetbséget.

II1. Fejezet
Zaro rendelkezések

15. § (1) A rendelet 2020. februar 28. napjan 1ép hatéalyba.
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(2) Hatdlyat veszti a Matészalka Varos Onkormanyzata sportfeladatairl,
valamint a helyi sporttevékenység tamogatasarl sz6lé 10/2015. (IV.29.)
onkormanyzati rendelet.

Targy (3. tsp.): El6terjesztés a Szocidlis és Gyermekvédelmi
Féigazgatosaggal kotott Hasznalati megallapodas megsziintetésérdl
Eloadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

DR. VARGA SANDOR
A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést, és egyhangulag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocilis és Lakasiigyi Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést,
¢és egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Bodoné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezetd asszonyt az eléterjesztés
kiegészitésére.

BODONE CZEGLEDI EVA

2017-ben Métészalka Varos Onkormanyzata a Szocidlis és Gyermekvédelmi
Fdigazgatosaggal szerzédést kotott az Eszaki lakotelepen 1évé Erkel Ferenc utca
¢s Kalmar utca sarkan elhelyezked6 telek vonatkozasaban. Itt az SZGYF egy 150
féréhelyes komplex szakapolasi kdzpont megépitését tervezte, mely elBsegitése
érdekében az 6nkormanyzat mddositotta a rendezési tervet is. Id6kézben azonban
valtozas kovetkezett be, igy az SZGYF kezdeményezte a szerzédés kozos
megegyezessel torténd megsziintetését.

DR. HANUSI PETER

A Szocidlis és Gyermekvédelmi Foéigazgatosaggal egyeztetve keriil sor a
hasznalati megéllapodas megsziintetésére. A varosban nagyon sokan vérjak, hogy
megvalosuljon a Szaképoldsi Kozpont. Nem arrdl van sz6, hogy a Magyar
Kormany lemondott volna a megépitésérol, csak sokkal nagyobb teriileten és
nagyobb Ilétszamban szeretné a felmért igények alapjan megvaldsitani a
kozpontot. Az a teriilet, amelyet kijeloltek, - az északi lakotelepi 6voda melletti
rész - nem teszi lehetdvé azt, hogy egy tobb szintes épiiletet hozzanak 1étre abban
az Gvezetben, igy a Szocialis és Gyermekvédelmi Fdigazgatosig mas helyszint
keres a varosban. Ezen informaciok alapjan Ggy dontétt a képviseld-testiilet még
tavaly év végén, hogy palydzatot nyujt be egy bolcséde megvaldsitasara
ugyanazon a helyszinen. A bdlcsdde palyazat elbiraldsa mar javaban zajlik és ha
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az pozitiv lebirdlast nyer, nem kezdhetik el a terveztetést akkor, ha egy masik
allami szervvel érvényes szerzOdésiik van. Ezért sziikséges a hasznalati
megallapodést megsziintetni.

A napirendhez kérdés, hozzaszdlas, modositd inditvany nem vollt.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
20/2020.(11.27.)

HATAROZATA

a Szocialis és Gyermekvédelmi Foigazgatésaggal kotott Hasznalati
megallapodas megsziintetésérol

A Képviselo-testiilet

1. A Szocialis és Gyermekvédelmi Foigazgatosaggal 2017. december 14.
napjan hatérozatlan idétartamra kotott hasznalati megallapodas kozos
megegyezéssel torténd megsziintetését 2020. februar 29. napjaval
jovéhagyija.

2. Felhatalmazza Dr. Hanusi Pétert, Matészalka Varos Polgarmesterét a
hasznalati szerzddést megsziinteté megallapodas aléirasara.

Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hatarido: azonnali

Targy (4. tsp.): ElSterjesztés a Matészalka Varos Onkormanyzata
vagyonkezelése alatt 4ll6 Szatmari Mizeum ingatlan és ingé
vagyonelemeinek téritésmentes 6nkormanyzati tulajdonba vételérél

Eloado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

DR. VARGA SANDOR
A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést, és egyhanglilag elfogaddsra
javasolja a hatarozat-tervezetet.
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DR. HAUSER TIBOR

A Gazdasagi ¢és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést, és
egyhangulag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet, valamint kifejezi azon
reményét, hogy sikeriil ezt a lehet6séget a varosnak kihasznalnia és a
szerz6déskotések eredményesek lesznek.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Bodoné Czeglédi Eva pénziigyi irodavezetd asszonyt az elterjesztés
kiegészitésére.

BODONE CZEGLEDI EVA

2013. januar 1-jét6l a Szatmari Muzeum ingatlan és ingé vagyon elemei
Matészalka Varos Onkorményzatanak vagyonkezelésébe keriiltek. Az MNV Zit.
megkereste az onkormanyzatot, hogy lehet6ség nyilik arra, hogy torvényi keretek
kozott, vagy a Magyar Kormany egyedi dontése alapjan ez a vagyon
visszakeriilhessen az 6nkorményzat tulajdondba. Ehhez az 6nkormanyzatnak a
téritésmentes onkormanyzati tulajdonba vételr6l nyilatkoznia kell. Amennyiben a
képviseld-testiilet pozitiv dontést hoz, a kérelmet tovabbitjdk az MNV Zrt-hez.

DR. HANUSI PETER

Matészalka Varos Onkormanyzatanak a vagyona ezzel a dontéssel néhet, raadasul
plusz kiadast sem jelent abbol a szempontbol, hogy a Szatméri Muzeum épiiletét
a vagyonkezelési megallapodés alapjan az Onkormanyzat tartotta fenn. Az MNV
Zrt. kereste meg az Onkormanyzatot levélben, hogy fejezze ki erre vonatkozé
igényét. Az MNV Zrt. az onkormanyzat pozitiv déntése utdn tudja a Magyar
Kormany elé€ terjeszteni azt, hogy az az ingatlan ismét 6nkormanyzati tulajdonba
keriiljon.

Kérdések

DR. SARKA ATTILA
Kérdése, hogy az épiilet karbantartdsa, felujitasa kapcsan van-e kiilonbség az
onkormanyzatra haruld kotelezettség vonatkozasaban.

DR. HANUSI PETER
Megadja Dr. Takacs Csaba jegyz6 Grnak a szt valaszadasra.

DR. TAKACS CSABA

Elmondja, hogy nincs kiilénbség. Kotelezd az épiilet fenntartdsa, allaganak
megovasa €s ha sziikségessé valik az épiilet fejlesztése, és ahhoz a tulajdonos
jovahagyasa sziikséges. Tobb hasonlo jellegli dontést hozott mar a képvisel-
testiilet a vagyonkezelésbe atadott oktatasi intézmények vonatkozaséban.
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DR. HANUSI PETER

Az Onkorményzat 2020. évi koltségvetésében megtalalhaté egy 10 és fél millid
forint koriili 0sszeg, ami fedezetiil szolgélna a leromlott allapoti homlokzat
renovalasara. Epiil az elsé villamositott haz, felujitasra keriilt a mozi épilete,
megujult a muzeum el6tti tér, tehat magatol értetd6dé az, hogy a mizeum
homlokzatat felujitsak, attol fiiggetleniil, hogy ez még nem volt az Snkorményzat
tulajdondban. Azt gondoljdk, hogy a muzeum Matészalka fontos torténelmi
epilete, erre forrast killdnitettek el, és remélik, hogy az idén a felyjitas
megvalosul, mar csak azért is, hogy az allagromlés ne legyen visszafordithatatlan.
Vannak palyazati elképzeléseik is a miazeum épiiletével kapcsolatosan, de nem
tudjdk a Magyar Allam jovahagyasa nélkiil jelen pillanatban megtenni.
Amennyiben az Onkormanyzat tulajdonaba keriil az épiilet, egyszeriibben
lehetnek még jobb gazdai az épiiletnek.

Hozzaszolasok

DR. VEKONY MIKLOS

A Kossuth utca végén 1év6 gyonyori épiiletrdl van sz6. Felhivna a figyelmet arra,
hogy téritésmentes tulajdonba adéasrdl van sz6, és ha jol érti, ez az épiilet nem
nulla értékkel fog bekeriilni az Onkorményzat vagyonelemei koézé. Ha
szerencs€jilk van a kovetkezd évi mérlegen ez mar érzékelhetd lesz. Maximalisan
tamogatjak ezt a kezdeményezést.

DR. HANUSI PETER
Igaza van képviseld tarsanak abban, hogy ez egy fontos 1épés lehet és egy nagyon
jelentds vagyonbbviiléssel jarhat.

DR. HAUSER TIBOR

Sokakat megoszt a Kossuth utca rekonstrukcidja, de elemi érdeke Matészalkanak
az, hogy egy ilyen torténelmi épiilet a varos tulajdonaba keriiljon. Amennyiben
sikerre vezet a szerz6déskotés és valoban megkapjk a tulajdonjogot, azt kévetden
a képviselS-testiilet gondozhatja és fejlesztheti az épiiletet. A Kossuth utca éke
megmaradhat a varos tulajdonaban.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd inditvany nem volt.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatéarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
21/2020. (11.27.)
HATAROZATA
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a Matészalka Viros Onkormdnyzata vagyonkezelése alatt allo Szatmari
Muzeum ingatlan és ingé vagyonelemeinek téritésmentes onkormanyzati
tulajdonba vételérol

A Képviselo-testiilet

1. A nemzeti vagyonrl sz6l6 2011. évi CXVIL térvény 11. § (6)
bekezdésében foglaltak, valamint az 4llami vagyonré] sz616 2007. évi CVL.
torveny 33. § (2) bekezdése alapjan a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt-
nél kezdeményezi és kérelmezi a Magyar Allam tulajdonaban és
Matészalka Varos Onkorminyzata vagyonkezelésében 1évé 4700
Matészalka, Kossuth utca 5. szam alatt talalhat6, 3157 helyrajzi szamon
felvett, 1168 m? teriiletii kivett mizeum megnevezésii ingatlan és a hozza
tartoz6 ingosagok 1/1 tulajdoni hanyadanak ingyenes &nkormanyzati
tulajdonba adasat.

2. Az ingatlant az Onkormanyzat a Magyarorszég helyi 6nkorméanyzatairdl
52016 2011. CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 7. pontjaban, valamint
a muzedlis intézményekr6l, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és
kdzmiivelddésrol sz616 1997. évi CXL. térvény 76. §-aban meghatarozott
kozfeladat ellatasa érdekében kivanja tulajdonba venni.

3. Kijelenti, hogy a tulajdonba adds érdekében felmeriils koltségek
megtéritését vallalja.

4. Kijelenti, hogy az igényelt ingatlan nem 4ll miiemléki védettség alatt.

5. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Matészalka,
Kossuth utca 5. szam alatt taldlhato, 3157 hrsz.-u ingatlan és a hozz
kapcsolodé ingosagok ingyenes Onkormanyzati tulajdonba adésaval
kapcsolatos eljaras sordn az MNV Zrt. felé teljes jogkérben eljarjon, és
valamennyi nyilatkozatot megtegyen.

6. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Matészalka,
Kossuth utca 5. szdm alatt talalhatd, 3157 hrsz.-G ingatlan és a hozza
kapcsolddo ingésdgok ingyenes Onkormanyzati tulajdonba adésara
vonatkozd megallapodast alairja.

Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Hatarido: azonnali

Targy (5. tsp.): Eldterjesztés a Szalka-Viz Kft. feliigyel6bizottsaganak
uigyrendjérol
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Eloadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Bizottsagi vélemények

SARKA BELANE

Az Egészségligyi, Szocialis és Lakésiigyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést
¢€s egyhangulag elfogadésra javasolja a hatirozat-tervezetet.

A Felugyel6 Bizottsig is megtargyalta az elbterjesztést és egyhangtlag
elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkeri Dr. Takédcs Csaba jegyzd urat az eldterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA
KépviselS-testiilet, mint alapitd eleget tesz a Polgari Torvénykonyvben foglalt
kotelezettségének.

DR. HANUSI PETER
A Szalka-Viz Kft-nek nagyon aktiv feliigyeld bizottsdga van, ami nagyon
orvendetes és példamutatd.

Hozzaszélasok

DR. VEKONY MIKLOS

Egy részletet szeretne felolvasni a rendkiviil kériiltekintéen megirt tigyrendbdl. A
Feliigyeld Bizottsag tagjai a Ptk. 6:524. § tobbek kozds karokozasara vonatkozo
szabalyai szerint korlatlanul és egyetemlegesen a Ptk. szerz0désszegéssel okozott
karért valo felel6sség szabalyai szerint felelnek a gazdasagi tarsasagnak az
ellendrzési kotelezettségiik elmulasztisaval vagy nem megfeleld teljesitésével
okozott kérért. A feliigyeld bizottsag hatdrozatképes, ha mind a 3 tag jelen van. A
feliigyelObizottsag koteles részletesen megvizsgalni az évi szamadasokat, a
mérleget, a nyereség felosztésara vonatkozé inditvanyokat, el6terjesztéseket. E
feladatainak a végrehajtasarol és eredményérél a tagggylilésnek jelentést tesz. J4,
ha tudjdk a feliigyelé bizottsag tagjai is, hogy korlatlan anyagi felelosséggel
tartoznak a cég milkodéséért. Egyébként az egyesiiletek elndkei is hasonld
feleldsséggel tartoznak.

DR. HANUSI PETER

A Polgéri Torvénykonyv ezt irja el6. Nincs més valasztasa a feliigyeld bizottsag
tagjainak, minthogy megbizzanak az iigyvezetés munkajaban. Oriil, hogy a
képviselOtarsai részt vesznek a feliigyel6 bizottsagok munkéjadban. Amikor
eévekkel ezel6tt javasolta, hogy a képvisel6k legyenek a feliigyeld bizottsag tagjai,
nem premizalni szerette volna Oket, ugyanis a feliigyel6 bizottsag tagjai teljes
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vagyonukkal felelnek az adott kft. miikodéséért.

Ezzel a képviselok komoly feladatot és eszkozoket is kapnak arra, hogy minden
onkormanyzati cég miikodésébe beleldssanak. Teljesen biztos abban, hogy a
munkajukat ugy végzik, hogy valdban azt tudjak mondani, hogy az Snkormanyzat
cégel j6 kezekben vannak és jol is miikodnek. A képviselSk egy nagyon komoly
feleldsséget kaptak akkor, amikor partnerek voltak ebben. Igy elérik azt, hogy egy
képviseld tarsukat sem éri egy adott cég milikddésével kapcsolatosan meglepetés,
hiszen a képviseldk valamelyik cég feliigyel§ bizottsagaban tagok és rajtuk mulik,
hogy az informdacidkat kikérik-e, beszélnek-¢ az Tligyvezetéssel, adnak-e
figyelembe veendd javaslatokat. Ezzel is azt akarjdk megeldzni, hogy egy adott
cégnél akkora baj legyen, hogy bele kelljen avatkozni a kdltségvetésbe.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszo6las, médositd inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
22/2020. (I1.27.)
HATAROZATA
a Szalka-Viz Kft. feliigyeldbizottsaganak iigyrendjérdl
A Képviselo-testiilet
a Szalka-Viz Kft. feliigyelObizottsaganak iigyrendjét a hatdrozat melléklete
szerint jovdhagyja.
Hatarid6: azonnal
Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Dr. Hanusi Péter polgarmester 16. 42 drakor sziinetet rendelt el.
A képvisel6-testiilet 17.08 orakor folytatta munkajat.
Targy (6. tsp.): Eléterjesztés a Szalka-Viz Kft. 2020. évi iizleti tervének
elfogadasarol

Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények
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SZAMOSI ISTVAN GYULANE
A Térsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést,
¢s egyhangiilag elfogadasra javasolja a hatérozat-tervezetet, valamint elismerését
fejezi ki az izleti terv készitdinek.

DR. VARGA SANDOR
A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést, és 5 igen szavazattal
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az eléterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Megadja a sz6t Valu Tibornak, a Szalka-Viz Kft. ligyvezet6jének az elbterjesziés
kiegészitésére.

VALU TIBOR

Orémére szolgal, hogy a tobb férumon is megtargyalt iizleti terv mindenki
tetszesct elnyerte. Reméli, hogy az iizleti terv olyan adatokat tartalmaz, és olyan
intézkedéseket, amely a varos mitkédése szempontjabél fontos és a kft. vagyoni,
penziigyi helyzetében is jelentds valtozasokat fog okozni.

A tervben sok mindent probaltak megfogalmazni. Az iizleti terv elkészitése 6ta
pedig mar olyan valtozasok is vannak, amelyek sziikségessé is teszik ennek a
tervnek a modositasat.

Valamikor az Allami Szdmvevdszék vizsgélta az onkorményzati tulajdonu
gazdasagi tarsasdgok miikddését. Akkor hianyolta a gordiilo tervezés bevezetését
valamint azt az informécios rendszert, amit a tulajdonosok felé a gazdaségi
tarsasagok részérol meg kell valdsitani.

A Magyarorszagon miik6dé dnkormanyzati gazdasagi tarsasagok 24 szazaléka
keszit ilyen tervet. Ez azt jelenti, hogy nem kételezé, de a tulajdonos kivancsi
arra, hogy milyen elképzelései vannak a feladatellatissal kapcsolatban az adott
szervezetnek.

A legnagyobb problémajuk ezzel az iizleti tervvel, hogy a gazdasagi élet és a
szereplSk is folyamatosan valtoznak igy a cég szerzédéseiben és feladataiban is
sok minden valtozik. Elmondta a bizottsagi tilésen is, hogy nagyon 6riil annak,
hogy dicsérgetik és a megteendd intézkedéseket méltatjak, de végs6 soron az lesz
majd az igazi méltatis, hogyha meg is valésul, vagy ettdl esetleg még jobb
szinvonalon valésul meg.

Megprobaltak leegyszeriisiteni az iizleti tervet. Oriil, hogy tetszett a
bizottsdgoknak és a feliigyeldbizottsagnak is.

A bank szerepl6inek is tetszik az iizleti terv, a j6v6 héten akar targyalhatnak is.
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Szeretné eloszlatni azt a kételyt, hogy ez az allamhaztartas stabilizaciéjardl sz6ld
torvénnyel ellentétes, hiszen van egy 184/2011-es kormanyrendelet, ami eldirja,
hogy — amit szeretnének megvaldsitani a fejlesztéseknél — ez egy éven tuli
kotelezettségvallalassal jaro hitel vagy egyéb lizing felvételével jard konstrukcio,
akkor ehhez a Pénziigyminisztérium hozzajarulasa szikséges. Ezen nem
szeretnének ebben a formaban részt venni, hiszen most van sziikségiik arra, hogy
stabilizalodjon a helyzetiik.

50 millié forintig nincs sziikség a hozzajarulsra és végs soron elég az, hogyha
tajékoztatjak a képviseld-testiiletet. Az iizleti tervben is szerepel, hogy
szeretnének a ceég fizetdképességének javitdsa érdekében igénybe venni ilyen
forrast, amig a megtett intézkedések hatasai gy nem alakulnak. Az iizleti terv
alapvet6en a megtakaritasokra és a bevételek névelésére alapszik, ami azt jelenti,
hogy az eddigi 10 6 1étszdmcsokkentés mellett tovabbi 18 £6 leépitését tervezik,
amelynek nem szabad befolyasolnia a feladatellatist sem mennyiségben sem
mindségben.

Az elmlt id6szakban a Kalvin Janos Reformatus Altalanos Iskola ugy dontott,
hogy 6nallé konyhat iizemeltet a tovabbiakban. Ez bevétel kiesést jelentett a
Szalka-Viz Kft-nek, ami szilkségessé teheti a gimnaziumi konyha
f6zokonyhaként és talalokonyhaként valé iizemeltetésének megsziintetését.

A napokban be tudjak fejezni azt a megbeszélést, amellyel meg tudjak oldani a
konyha miikédési problémait. Tudnak annyi (ij megrendelést szerezni ezen a
terileten, amellyel tovabb miikodtethetik a konyhat, illetve tovabbi 4
onkormanyzati ellatasi teriileten akar jelent6sen novekedhet a kiszolgalt adagok
szama 1s, de ehhez még sok mindenre sziikség van.

Az flzleti tervben szerepelt a szerzédések feliilvizsgélata, amely egyrészt a
feladatok ellatasara vonatkozo szerzddéseket, masrészt a beszallitokkal megkotott
szerz6dések feliilvizsgalatat jelenti.

A feladatok ellatasara vonatkozé szerz6déseknél az 6rzévédd szolgalat ellatasra
kotott szerzodés megsziintetésérdl dontdttek. Azon a teriileten tudnak alkalmazni
négy olyan kollegat, aki csdkkent munkaképességli és a feladat ellatasara
maximalisan alkalmas. Ez amellett, hogy jelents megtakaritast eredményez,
megsziinteti a 9 millid forintos rehabilitacios hozzajarulas befizetését.

A Szalka-Viz Kft. 2019-es évérdl sz616 beszamolot szeretnék a Képvisel5-testiilet
elé terjeszteni marciusban, hiszen a beszamol¢ elfogadasa és a konyvvizsgalat
elvégzése alapvetden sziikséges ahhoz, hogy a bankokkal megkossék a végleges
megallapodast. Médositottdk azokat a szabalyzataikat, amik erre vonatkozdan
tartalmaztak el6irasokat.

A c€g szamviteli rendjét kénytelenek atalakitani tobb okbdl is. A 4 millid forintos
a rendszerhasznalati dijat szerették volna 1,5 milli forintra csékkenteni. Az
eddigi program forgalmazdja kiilsnb6z6 ajanlatok utén mar belement volna az 1,5
millié forintba, de addigra maér kialakitottak egy ujat. fgy maradtak az Uj
rendszernél, ami biztositja azt is, hogy a havi szamviteli zarlattal egy idében el
tudnak szamolni a tamogatasokkal az 6nkormanyzat felé. Ez mellézi még azt a
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formulat is, hogy kiilénboz6 10-20 kilds papircsomagokban vitték az elszdamol4st
az Onkormanyzathoz. Elektronikus t{ton minden adat visszaellendrizhetd,
kovethetd &s alapbizonylatokkal ellatott moédon rendelkezésre 4ll.

Mint minden terv, ez is médosulhat. Lehetnek benne olyan elemek, amik nem
hozzak az elvart eredményt. Azon vannak, és folyamatosan azon dolgoznak a
kollégaival, hogy az esetleges problémakat kikiiszobolve és a kockézatokat
mérsékelve probaljak meg kialakitani azt a rendet, ami a késébbiekben miikddik.
Az els0 intézkedéseik kozt szeretnék tudni, hogy azokat a beszerzéseket
eszkozoljek, amelyeket mar régen tervezett a kft. A feladatellatast alapvetben
befolyasolja az emelkosaras gépkocsi illetve az a takarité gép, melynek
miikddtetéséhez egy ember elegendd, és az egész varosban képes dsszeszedni a
faleveleket. Tovabb végzik a hulladékeltakaritast a varosban. Ma sikeriilt
elszallitani januar 18. helyett a feny6fakat a varos szinte valamennyi pontjarél.
Ezt a hulladékszallitassal foglalkoz6 cégnek kellett volna megtennie, de mivel itt
eliink, foglalkoznunk kell a kérnyezetiinkkel. Nem terveztek sok eredményt az
Ovatossdg elve miatt. Nem tervezték azt, hogy majd kiilonféle beruhazasokat
fognak végezni. Leirtak, hogy milyen beruhazésokat szeretnének. Ez a beruhézasi
terv egy olyan elképzelés, amelybdl biztos, hogy nem fognak tudni mindent
megvalositani. Térekednek arra, hogy a cég lehetdségeit figyelembe véve
megprobaljanak minél t6bb dolgot minél hatékonyabban beszerezni.
Emelokosaras gépkocsival a Kossuth utcai homlokzat omlds problémaja is
megoldhaté lett volna, vagy akar a temetSben 1évé fik gyéritése, rendezése,
amelynek elvégzésére kozel 800.000 forintos ajanlatot kaptak. Ha valaki
megengedheti magénak, hogy egy ilyet kifizessen, az mar nagyon sok pénzzel
gazdalkodik feleslegesen.

A cég ezt nem engedheti meg magéanak, ezért a varos fokertészével kdzdsen
megvizsgaljak, hogy milyen munkalatokat és hogyan kell elvégezni.
Megprobalnak minden forintot megfogni. Elromlott a klimaberendezés, ami a
szerver részeket hiitdtte, nem lehetett megjavitani, de nem vettek tjat, hanem
szereztek masikat, ami lizemel. Ha valaki segiteni tudja a céget vagy hasznos
tanacsot adni, azt 6rémmel fogadjak. Még egyszer kdszoni a tAmogatast, amit a
bizottsdgok, a Feliigyeld Bizottsdg és a vérosvezetés részérol kaptak ehhez a
munkahoz. A munkatéarsaival igyekeznek ennek a bizalomnak és tamogatasnak
megfelel6en dolgozni.

DR. HANUSI PETER

Korabban 80 oldalas A3-as kinyomtatott Excel tablazatokat kaptak, amiben
tenyleg mindent meg lehetett nézni csak a lényeg volt elbujtatva. Most az a
mentalitas is megsziinik, hogy korébban az volt tapasztalhatd, hogy ha baj volt a
cegnél, akkor az dnkormanyzat segitette ki.

Azt meg tudja erdsiteni, hogy torténik valami. Ilyenkor azért elkezdenek
szaladgalni az emberek a polgarmesterhez, és probaljak bebizonyitani, hogy ami
nem mitkodott évekig, az ezutan miik6dni fog. Einstein is megmondta, hogy ha
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mindent ugyanugy vezetiink le, akkor nem kell csodalkozni, hogyha ugyanarra a
megoldasra jutunk, ami esetleg helytelen.

Maximalis bizalmat adott a Képviselo-testiilet Valu Tibornak, hogy egy teljesen
mas mentalitast dolgozzon ki a Szalka-Viz Kft esetében, egy igazi vallalkozo6i
mentalitast. Széba keriilt a konyhanak a bezarasa, amit sokan ugy értelmeztek,
hogy teljesen bezar a konyha, &m csak a f8zési tevékenység megsziinésérdl volt
sz6. Ugyvezeté urék ,,piacot” keresnek, ahol ezeket a kapacitasokat ki tudjak
hasznélni. Ugyvezet6 trral az egyik egyeztetésiik alkalméval keriilt széba, hogy
korabban mekkora probléma volt a falevelek eltakaritisa, és hogy hogyan
torténjen ez a jovoben. Sokan javasoltdk, hogy szerezzenek be tobb 10.000.000
Ft értékben gépeket. Ugyvezetd Ur részt vett egy liciten, és ha j6l emlékszik
500.000 Ft koriil tudtak megvaséarolni azt az eszk6zt, ami nagy segitség lesz a
falevelek eltakaritasaban.

Egy teljesen mas szemléletet tikroz az uzleti terv, ezt mar régdta vartak. A
korabban tapasztalhaté dolgozo6i mentalitds idomul ahhoz, ami mindenkinek az
elvéarasa. Lathatjak, hogy akar a varos gondokon keresztiil, akar a Szalka-Viz Kft.
munkatarsain keresztiil ezekhez a valtozasokhoz megfeleld rugalmassaggal allnak
¢s olyan problémékat sziintet meg a Szalka-Viz Kft. amelyek hosszt éveken
keresztiil fennalltak, példaul az illegalis hulladéklerakok felszamolasat.

A lakossag 99% gy gondolja, hogy egyes emberek fejében kellene rendet tenni,
akik azt gondoljak, hogy az dnkorményzati kozvagyont arra kell forditani, hogy a
hulladékukat minden évben kébméter szamra eltakaritsdk, mert aljas médon
lerakjak kiilonb6z6 helyekre. Vannak vallalkozasok, akik ezt rendszeresen
megteszik, nyilvan nem csak matészalkaiak.

A varosgondnok altal készitett képekbdl kitlinik, hogy a hulladék nagy része
kommunalis hulladék. Nem tudja, hogy a kommunalis hulladékot, ami
rendszeresen elszallitasra keriil, miért rakjak le inkabb illegilisan a véros tébb
pontjan. Ezt nem fogja tudni se a varosgondnok, se a képviseld-testiilet, se a
polgarmester egyediil megoldani. Minden matészalkai lakost arra kér, hogy
kozosen lépjenek fel az tigyben, adjanak neveket, cimeket és a jegyzd eljar az
Ugyben. Egyediil rajtunk mulik, hogy teret adunk-e az ilyenfajta
cselekményeknek. A hatdsag részér6l minden eszkozt rendelkezésre bocsatanak.
Az {izleti tervet még a januari megbeszéléseken érintették és atbeszélték abbol a
szempontbol, hogy a 2020. évi koltségvetés elég fedezetet nyuljt ezekhez a
valtozasokhoz. A kétszer 5.000.000 forint, amit pluszban hozzatettek, a bizalom
jele, hiszen 1atjak, hogy a Szalka-Viz Kft. is koltségcsdkkend intézkedéseket tesz
folyamatosan. R4adasul a pénzt fejlesztésre, végsd soron pedig az dnkormanyzati
vagyon novelésére forditja.

Kérdések

DR. SARKA ATTILA
Az iizleti terv 15. oldalan szerepel az értékesitési terv. A temetdiizemeltetés és
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szolgaltatas tevékenységnél a 2019. évi ténynél 37.109.000 forint szerepel, a
2020. évi tervnél pedig 52.497.000 Ft. Kérdése, hogy mire alapozza azt az
ugyvezetés, hogy majd 50%-o0s ndvekedés kovetkezik be. A 2018-as teljesités
kapcsén felmeriilt, hogy a temetd iizemeltetési lizletdg 20 millids veszteséget
jelentett a Szalka-Viz Kft-nek. Kérdése, hogy a 2019-es tényadatok alapjan
milyen eredmény mutathaté ki ebben az dgazatban. Az onkorményzat részére
vegzett egyeéb eseti feladatoknal a 2019-es tény 61.909.000 forint. Kérdése, hogy
chhez képest mire alapozott a 87.610.000 forintos 2020. évi terv.

VALU TIBOR

A temetd Uzemeltetésnél a megtett intézkedésekkel probalnak tobbletbevételhez
jutni. A szolgaltatasi dijak feliilvizsgalata miatt fog néni a bevételiik. Javasoltak
a temetésekn€l alkalmazott dijak megvaltoztatasat, hiszen megvizsgaltak a
kérnyéken tizemeld hasonld vallalkozdsok adatait és kidertilt, hogy 30-40%-kal
az arak alatt vannak. Ezek az 4rak alapvetéen nem befolyasoljak azt az Gsszeget,
amit az elhunyt hozzatartoz6itol kérnek. Ezek a dijak azoknal a vallalkozasokndl
jelentkeznek, akik kozremilkddnek a temetésekben. A Szalka-Viz Kft. a
ravatalozdig nyujtja a szolgaltatast, onnantdl kezdve a vallalkozo biztositja a
koporsot és a tovabbi kellékeket. A vallalkozé akar 100-200%-os hasznot is elkér
ezekre a termékekre, mik6zben a nehezebb illetve az olcsébb munkat a Szalka-
Viz Kft. végzi el. A vallalkoz6 sokszor elfelejti elvégezni, amit a korméanyrendelet
elSir neki, és nem ugy hagyja ott a teriiletet, ahogy korabban tallta.

Megtették a sziikséges lépéseket és tajékoztattdk a véllalkozokat, akik
kozremiikodnek ebben, hogy mit ir el§ a korméanyrendelet. T4jékoztattak Sket
arrdl is, hogy rendbe fogjék tenni utdnuk a teriiletet ezutén is, csak fénykép és
egy¢b dokumentéciok alapjan le fogjak nekik szamlazni ezeket a dolgokat. Ha
ezeknek a dijaknak megtorténik a kdrnyezd telepiilések dijaihoz térténd igazitasa,
annak megvannak az eljarasrendi eldirasai. Kiilonbdzd helyekre kell megkiildeni
Jovahagyasra, azutan tudjék ezeket a dijakat alkalmazni. Ezeket probaltak meg
dvatosan beépiteni a bevételekbe.

A 2018. évi 20.000.000 forintos veszteség utdn 2019-ben mar csak 4.000.000
forintos veszteség volt a temetd {izemeltetésnél. 2020-ban nem veszteséget,
hanem eredményt terveznek, mert mindenki, aki kézremiikédik azon a teriileten,
haszonnal végzi a tevékenységét, akkor a Szalka-Viz kft. miért ne végezhetné
haszonnal. Ennek kapcsén el8jonnek olyan kérdések, amelyeket nem tudnak gy
megvaldsitani, mint egy vallalkozé. Nem tudjak azokat a kiskapukat kihasznalni,
amelyet egy véllalkoz6 kihasznél, de ennek ellenére mivel annak a teriiletnek a
gazdai és teszik a feladataikat, azzal a bevételi forrasaikat is tudjak novelni. Ezen
feliil az uj temetd parcellan urnés temetési helyeket alakitanak ki, és értékesitve
ezeket tobbletbevételhez juthatnak. 120 darab urna sirhely kialakitasat tervezik,
amelybdl az elsé 40 darab urnasirhely mér Giton van, és a JOvO héten mar meg is
kezdhetik a telepitését, kialakitva ezzel egy olyan urnasirhelyet, ami
Matészalkahoz mélté.
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Vannak olyan emberek, akik szeretnék elére megvasérolni a sirhelyet, mert azok
az id6s emberek, akiknek nincsenek hozzatartozdik, szeretnék biztonsagba tudni
magukat.

Azokat az embereket, akik ott dolgoznak, munkara kell fogni, mert nem mindenki
végez ott konkrét tevékenységet. Ennek alapjan muszaj kicsit rabirni arra az
embereket, hogy vagy végezzék a feladatukat, vagy egy olyan embert fognak
foglalkoztatni, aki hajlandd egytittmiikédni is a céggel.

Az egyéb eseti feladatoknal a 26.000.000 forintos névekedés az dnkorméanyzati
részre van beépitve, ennek nagy részére mar ajanlatot is tettek és koltségvetést
adtak le még a koltségvetés tervezése kapcsan az dSnkormanyzat felé. Ezen a soron
szerepeltetik azokat a megrendeléseket, amelyek mér félig-meddig tton vannak,
mert bejelentkeztek a NAV kivitelez6i rendszerébe, ahonnan folyamatosan
kapjak a megkereséseket. A megyei elbiralason most harom palyazatuk is sikeres
volt, €s ha megkapjék, akkor mar harom teriileten is végezhetik azt a kivitelez6i
munkat, amely részben bontéasrol, részben helyreallitasrdl és egyébrol szdl.
Ezeket a teveékenységeket gy szeretnék bonyolitani, hogy a Szalka-Viz Kft.
kapacitasait teljes mértékben kihasznaljék, és ha sziikséges, akkor vonnak be
vallalkozot is és tisztességes haszonnal elvégezik ezeket a munkédkat. Az elmilt
€vben a cég a tarsashazak ¢és a sajat teriiletén végzendd feladatokbodl 91.000.000
forintot fizetett ki alvallalkozdk részére. Nem tul nagy kunszt kiegésziteni azt a
61 milli6 forintot 20 milli6 forinttal, csak egy kis odafigyelés sziikséges hozza.
Egyeztették az Uzemi Tandccsal az anyagi 0sztonzésre vonatkozo
elképzeléseiket. Azt bevezetni megfelel kidolgozas utdn lehet, amit meg is
fognak tenni csak legyen elegendd id6 hozza.

Ezenfelil nem csak az 0sztonz6 rendszert kell kidolgozni, hanem a létszdm
megtakaritasbol és egyéb bevételekbdl eredéen helyre kell tenniiik a Szalka-Viz
Kft-nél dolgozd emberek bérét. A Szalka-Viz Kft-nél mindenki minimalbérért
dolgozik, ezek alapjan nagyon nehéz elvarni téliik azt a hozzaallast, hogy a cég
érdekeit is vegyék figyelembe.

Ezen szeretnének javitani és ezen a terilleten a bérek kiigazitasdval,
helyreigazitasaval az 0szténz0 rendszerek bevezetésével elémi azt, hogy ne
kelljen minden ember mellé egy kiilon feliigyel6t allitani.

Az elsd intézkedéseik kozt szerepelt, hogy megsziintették azt, hogy egy kiilsd
megrendeld részére munkat végzé dolgozd a kovetkezd napi munkaidejével
szamoljon el a munkalapon és ennek alapjan sokkal tobbe keriiljon a munka, mint
barmely mas szolgaltato altal végzett feladat.

Rendeztck azt, hogy nem kell a munkaidével elszdmolni, hanem a ténylegesen
raforditott idét igazoltassa a munkalapon és azzal szamoljon el. Majd eldontik,
hogy a munkaidejének hany szdzalékat végzi hasznos munkéval. Aztin vagy
dijazzék plusz pénzzel, vagy megkoszonik, hogy eddig is kdzremiikodott.

Tehat valamilyen &sztdnzé rendszert bevezetve, a béreket kiigazitva helyre
kivanjak ezt tenni. Ennek kapcsan 61 millié forintrél 87 millié forintra felvinni az
osszeget nem nagy dolog, de ha nullardl vinnék fel 87 millié forintra ezt a
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tevékenységet az sem okozna nagy gondot, mert egy 130 fét alkalmazé
vallalkozasnak nem szabad, hogy ez tételt jelentsen.

DR. HANUSI PETER

A temetd kapcsén nagyon fontos tisztazni, hogy senki nem akar az emberek
reszere temetési dijat emelni. A Szalka-Viz Kft. megvizsgalta, hogy a kornyékbeli
telepiilésen mennyit kér az 6nkormanyzat az adott cég hasznabdl. A Szalka-Viz
Kft. altal tervezett 6sszeg —amelyet be fog terjeszteni a képviseld-testiilet elé — a
lakossag szdmara nem jelent plusz terhet. Ha viszont a cég ezt az arat rateszi a
szolgaltatasra, akkor mindenki figyelmébe ajanlja a Szalka-Viz Kft. temetési
szolgaltatasat, mert a Szalka-Viz Kft. megelégszik kevesebb haszonnal is. A
Szalka-Viz Kft. teljes szolgéltatast végez. Erdemes kozvetleniil hozzéajuk fordulni
¢s Osszehasonlitani a szolgaltatasokat arban is.

Tudjak, hogy egyes vallalkozok milyen eszkzoket vehetnek igénybe ahhoz, hogy
els6ként mindenki hozzajuk forduljon. Ilyen eszkozeik a Szalka-Viz Kft-nek
nincsenek. Egy piacon az a legfontosabb, hogy mindenki tisztaban legyen azzal,
hogy van t6bb szerepl6 is. Egy olyan szomoru élethelyzetben, mint egy temetés,
a Szalka-Viz Kft. mélt6 partner lehet, kival6 szinten végzi a munkajat. Korabban
gyakran el6fordult az, hogyha barmilyen maésik cég végezte a temetést, a Szalka-
Viz Kft. mérgelédatt, hogy nekik kell utanuk rendet rakni, ahhoz képest, hogy a
profit nagy részét a vallalkozok zsebelték be. Ezek a modositasok a temetkezési
szolgaltatasok igénybe vevdit nem kell, hogy terhelje.

2020. évi béremelés atlagos mértéke 8%, ami a minimalbéremelés dsszege. 91 f6t
érint a 118-bol. Kizardlag a vezetdk azok, akik nem minimalbért kapnak. Valéban
van dolga a képvisel6- testiiletnek ezen a téren is, mert ismerik a mondast, hogy
a f6ndkém ugy tesz, mint aki megfizet, én meg ugy teszek, mint aki dolgozik.
Nem lehet piaci szintli munkavégzést varni akkor, hogyha minimélbéren vannak
a dolgozok.

Ugyvezetd Ur tajékoztatisa szerint az Uzemi Tanécsot bevonja ezekbe az
intézkedésekbe, minden egyes 1épésrdl tudnak a dolgozdk, mindenkinél ott a
lehetdség, hogy eldontse, hogy él-e ezzel a lehetdséggel.

Minden képviseld-testiileti iilésen arr6l beszéltek az elmult években, hogy
vallalkoz6i szemléletet varnanak a cég részérél. Ez nagyon nehéz, mivel egy
koltségvetési intézményt vontak 6ssze a Szalka-Viz Kft-vel. A Szalka-Viz Kft.
nagyon nyereseges volt, mindaddig, ameddig a torvény alapjdn nem kellett a
vizszolgaltatast egy madasik szolgaltatonak A4tadni. Amikor atvették a
Varosfejlesztési Kft. feladatait, mar annak is oriiltek, hogyha legalabb el van
végezve az a munka, amivel megbiztak ket. Most mar egyértelmiien latszik,
hogy ahhoz, hogy egy piaci szinvonalon miik6d6 cég alakuljon ki, ahhoz aldozatot
kell hozni, és egy szemléletvaltozasra van sziikség, amit j6l reprezentil ez az
tizleti terv.
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DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Udvozli ezt a szemléletbeli valtozast. Ugy gondolja, hogy nagyon idészer( volt,
hogy egy koltségvetési intézmény szemléletébd]l egy vallalkozdi szemléletbe
Iépjenek at. Azt gondolja, hogy az a legfontosabb, hogy az iizleti tevékenység
eredmeénye, vagy az adozés elotti eredmény pozitiv irdnyba forduljon. Létja, hogy
az Ovatossag elvét kovették az arbevétel illetve a koltségesokkentés tekintetében
a létszdm racionalizalas megtortént, vagy varhatdan meg fog torténni. Egy egész
oldal taglalja a beszerzésekhez, beruhdzasokhoz kapcsolddd elképzeléseket,
amelyek gépeket, eszkozoket jelentenek. Kérdése, hogy milyen alapon dontdttek
a beruhazasokrol, illetve mit lehet tudni a beruhdzasok részleteirdl,
koltségesokkentés vagy arbevétel ndvekedés varhato e ezektdl.

VALU TIBOR

A beruhézasok tervezésénél az tizleti terv végsd soron olyan anyagot tartalmaz,
amely a valosagban soha nem valésulhat meg. A pénz, ami a beruhdzési
javaslatban szerepel, soha nem fog a rendelkezésiikre 4llni, még az
dnkormdnyzatnak sincs ennyi szabad koltségvetési lehetdsége. Az 6sszeg, ami a
cégnek kellene, az, amit megprobalnak minden oldalrél Osszeszedni. A
prioritasokat természetesen azok a beszerzések kell, hogy kapjak, amelyek a varos
lizemeltetésével €s a koltségek csokkentésével vannak dsszefiiggésben.

Egy 2.000.000 forintos berendezést, ami Osszeszedi a varosban a falevelet,
elképzelhetd, hogy 5-600.000 forintbél is meg tudnak venni, amely kivaltja akar
20-25 ember munkajat is. Ez a berendezés alkalmas arra, hogy egy ember kezelje
ezt ¢s folyamatosan Ossze legyenek szedve a véarosban a falevelek. Nagyon
fontosnak tartja egy emelékosaras gépjarmil beszerzését is, ami lehetdvé teszi,
hogy a fak nyesésénél vagy tetd javitdsoknal kézremiikddjenek.

Ha egy kiilsd szolgéltatét biznak meg ilyen munkaval, az napi 30.000 forintjaba
is keriilhet a Szalka-Viz Kft-nek. Tekintettel arra, hogy ezt nagyon sok helyen és
nagyon sokszor kellene igénybe venni, am egy ilyen eszkdzzel ezt a szolgaltatast
is elvégezhetné a cég.

A varosban miik6dé négy f6zokonyha kozel 18 éve nem részesiilt olyan
fejlesztésben, amely megkdnnyitené és gazdasagosabba tenné a munkat. Elavult
gazzsamolyokon, iistokdn, tiizhelyeken féznek, amely egyrészt meg is neheziti a
munkat, masrészt pedig sokkal kéltségesebbé is teszi. Szeretnének két nagyobb
kapacitasi konyhdba f6z6iistot és siitdberendezést beszerezni. Olyan korszer(i
stitoberendezéseket lehet mér beszerezni, melynek segitségével akarmilyen
behelyezett élelmiszert elkészithetnek, mert az illatok sem keverednek ossze. A
~magyar falu” program keretében kiilénb6z6 falvakban konyhat épitenek és
korszerli berendezéseket alkalmaznak, amit elképzelhetd, hogy soha nem
uzemeltetnek majd. Még azt is megmeri kockaztatni, hogy az igy megépitett
konyhaval rendelkezd telepiilésecken a Szalka-Viz Kft-n keresztiil fogjak az
élelmezést ellatni, mert nekik nem lesz érdemes fézni.

Egy olyan konyhat kell kialakitani, amely akar kiilsé6 megrendeldk, vallalkozasok
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részére is biztosit élelmezést.

A varosban 4-5 ilyen élelmezést biztosit6 cég tud megélni. Van lehet6ségik és
modjuk arra, hogy ezzel 6k is éljenek. Az élelmezés és a fejlesztés teriiletén a
szerzOdéseik feliilvizsgalatat kovetéen mindenkivel megprobaltak targyalni.
Senki nem ment oda azzal, hogy éarat kivan emelni. Maximum annyi volt az
elvaras, hogy probaljanak meg gyorsabban fizetni, amit sajat maguktdl is
megtesznek.

A beruhédzasaik kapcsan elmondja, hogy csak azokat szeretnék megvaldsitani,
amelyek feltétleniil sziikségesek, és amelyek a koltségeik csokkentése és a
feladataik elvégzése szempontjabol optimdlisak. A kivénalmukat leirtak és a
munkatarsak javaslatait is figyelembe vették. Amit lehet, megprébalnak a lehetd
legtobb forrasbdl osszeszedni.

DR. HANUSI PETER

A tegnapi nap folyamén a Telepiilési Onkorméanyzatok Orszagos Szovetségének
volt rendezvénye Matészalkan. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyében pedig 91
tagonkormanyzata van, de dsszesen tobb, mint 1800 tagtelepiilése van ennek az
onkormanyzati szovetsegnek Abban a megtiszteltetésben részesiilt, hogy a
TOOSZ megyei tagozatvezetSjévé valasztottdk. A Szalka-Viz Kft. altal
felszolgalt hidegtalat illetve tolt6tt kaposztat kostolhattdk meg a vendégek
haromféle verzioban. Volt sima, tengeri kasas és vegetarianus to1tdtt kaposzta. A
legautentikusabb szakérték, a kistelepiilések polgarmester asszonyai is azt
mondték, hogy megéllja a helyét a Szalka-Viz Kft. ezen a palettan is. A
szakértelem adott, de eszkdzok kellenének. Remélik, hogy ezeket sikeriil az év
folyaman beszerezni. Nagyon sok dicséretet bezsebeltek a tegnapi nap folyaman
a Szalka-Viz Kft. szakécs és felszolgalo kollegai.

DR. SARKA ATTILA

A 17. oldalon az anyagkoltségnél energiakoltségek cimszd alatt a 2019 évi
varhaté terv 58.686.000 forint, a 2020. évi terv pedig csak 6.232.000 forint.
Kérdése, hogy minek koszénheté ez a nagymértékli csokkenés. Az egyéb
anyagkoltségek 2019. évi varhato 6sszege 112.145.000, ami 2020-ra 51.675.000
forintra csokken. Kérdése, hogy mivel magyarazhato6 ez a csokkenés.

VALU TIBOR

A 2020. évi energia koltségeknél 1ényeges csokkenést értek el azzal, hogy volt
egy korabbi szerzodése a cégnek, amely kedvezdtlen 4rakat tartalmazott. A
szerz6dés feliilvizsgalata utdan a 2019-ben kifizetett dijakbél prébaltak
visszaszerezni, hiszen van olyan teriilet, ahol kdzel 100 %-kal emelte a szolgaltatd
a dijakat, véleményiik szerint nem egészen tisztességesen. Megprobaljak ezeket
az Osszegeket visszaszerezni €s joval kedvezBbb 4rakat kialakitani.

Ezen felil pedig azokat a berendezéseket, amelyek miatt lényegesen nagyobb
energiakoltségeik voltak, megprobaljak hasznalaton kiviil helyezni.
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A stand és uszoda esetében alkalmazott jelenlegi dijak csokkenésével mind a gaz,
mind a villamos aram esetén szeretnének 50%-0s, vagy még annal is kedvezébb
ar tekintetében szerzodést kotni és a 2020-as dijakat ezen az 4ron alkalmazni. Ez
a tétel nem biztos, hogy Ossze fog jonni, mert erre még nincsenek konkrét
szerzOdéseik, de csak igéreteik mar vannak rd. Az Energia Forgalmazok Orszagos
Szdvetségének elndke tett igéretet arra, hogy segitségiikre lesz.

Az egy€b anyagkoltségeknél felmérést végeztek és az anyagok tilkészletezése
miatt ugy dontSttek, hogy nem vasarolnak semmit 2020. elsé félévében és
megprobaljak ezeket az anyagokat ugy felhasznalni, hogy csdkkenjenek a
koltségek. Igénybe szeretnék venni a kozfoglalkoztatdsi program ide vonatkozo
reszét, €s megprobalnak abbdl is valamennyit profitdlni, hogy azokat a
koltségeket, amelyek rontjék a cég jovedelmi helyzetét, csokkentsék. Ez az 6sszeg
sem biztos, hogy teljesen megvaldsul, mert ha valaki 81%-os energia vagy 50%-
os egyeb anyagkoltséget tervez, nem biztos, hogy sikerrel jar. A tervben
szerepelnek olyan elemek, amelyek nem biztos, hogy megvaldsulnak, de azon
lesznek, hogy akkor masik oldalrdl tdmasszak meg a lehetdségeiket és bevétel
oldalrol vagy mas koltségek csokkentése kapcsan megtakaritjdk ezeket az
Osszegeket.

SZALAI ISTVAN

A szerz8dések feliilvizsgalata keriilt szoba. Kérdése, hogy a hatarozott idejii
szerz0dések mikor jarnak le, és akarnak-e 0j beszallitokat bevonni a Szalka-Viz
Kift-be, valamint elétérbe helyezik-e ennek kapcsan a matészalkai beszallitokat.
Kérdése meg, hogy a Szalka-Viz Kft-nek a nevét nem akarjik-e megvaltoztatni,
€s lenne-e ra lehetdség, mivel a cég a ,,vizzel” foglalkozik a legkevesebbet.

DR. HANUSI PETER

Felmerult korabban, hogy megvaltoztatjak a Szalka-Viz Kft. nevét Varosgazda
Kft. névre, de mivel az uszoda tizemeltetését is 6k végzik, és a Szalka-Viz Kft.
név jol cseng kiilonbozd korokben ugy voltak vele akkoriban, hogy nem ez az
elsédlegesen megoldandé kérdés, de majd, amikor minden rendben lesz, akkor
végig gondoljak ezt is okaval.

A matészalkai vallalkozasokra vonatkozdan polgarmesterként nyiltan felvallalja
azt, hogy a matészalkai véllalkoz6 mindig minden kdzbeszerzésnél, beszallitasnal
elényt €lvez. Azért, mert helyi, mert ide fizet addt, mert megtalalja holnaputan is
¢s mert matészalkai csaladoknak adnak munkat. Ez addig igaz, amig egy
vallalkozo nem érzi nyeregben magat és elkezd nagyon dragan dolgozni ugy,
hogy kozben egy térségi vallalkozo lényegesen kedvezObben ugyanazon a
szinvonalon el tudja végezni a munkat. Verseny van, de azonos feltételek megléte
esetén mindig a matészalkai vallalkozé van elényben és ezt nyomatékositjak
nemcsak a Szalka-Viz Kft. fel¢, hanem az Onkormanyzat intézményei és egyéb
cégel felé is.
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VALU TIBOR

Nincs olyan nem matészalkai beszallitoja a cégnek, aki olyan szolgaltatast, olyan
arut szallitana, amit a matészalkaiak is tudnak. Ami Matészalkin beszerezhetd,
azt Matészalkan is szerzik be. Vannak hatarozatlan idejii szerz6dései a cégnek, de
a Polgari Torvénykonyv szabdlyai szerint, illetve a szerzOdésben rogzitett
szabalyok szerint ezek is felmondhatoak.

Mindig kikérik a jogi képviselet véleményét ebben az {igyben, mert elég
tisztességes kartéritések is el6fordulhatnak. Most fog megsziinni februar 29-ével
egy szerzodésiik, amit 30 napos hataridével mondtak fel. Egy masik olyan
szerz0désiik is megszlinik, amit azonnali hatdllyal sulyos szerz6désszegésre
tekintettel mondtak fel. A szallito olyan aremelést hajtott végre, ami az
alapszerz6déstdl lényegesen eltér és ellentétes — ez volt az a kényvelési szerzédés
ami évi 4.000.000 forintba keriilt — de ennek a szerzddésnek a megsziinése is
alapokban torténik, vagy taldn még az egyezségek kapcsan madrcius 31-ig
elhuzzak, mert egyébként is ekkor jar le az a 3 honap, ami az alapszerz8désben
szerepel.

A Szalka-Viz Kft. nevének megvaltoztatasin azért nem lenne célszerl
gondolkodni, mert a cég jelenlegi kapcsolatai, beszallitoi és nagyon sok teriileten
mik6do cég még mindig ennek a cégnek a nevére kihegyezve és Kiss Tibor
nevere asszocialva keresi fel a Szalka-Viz Kft-t. Az elmult napokban harom olyan
temetkezési vallalkozd kereste fel a kft-t, aki nem ezen a teriileten muikodik,
hanem mds vérosokban, és szivesen egyiittmiikodne a kft-vel. Alapveten a
névhez kapcsolodik egyfajta presztizs is.

Amikor a megbizatasat megkapta és elvallalta, akkor is hangsulyozta, hogy Kiss
Tibor a legalkalmasabb ember, aki ennek a cégnek a vezetését a késébbiekben el
tudja latni, amint lehetdsége lesz kézbe venni a céget.

Az iizleti terv is tartalmazza azokat a legfontosabb és legnagyobb beszallitokat,
akikkel szerzodéses kapcsolatban vannak. Az iizleti terv 9. oldalan szinte csak az
€lelmiszer beszallitok taldlhatdak, akik szinte mind matészalkaiak. Mindig
elényben részesitik a matészalkai vallalkozokat, de egyetlen egy olyan
szerz6désiik se lehet, amelyik dragabb, mint egy masik ajanlat, csak azért mert
matészalkai a vallalkozés. A maétészalkai vallalkozasokkal egyeztetve olyan
arakon végzik a beszallitasokat, hogy ne okozzon semmilyen tobbletkiadast ezen
a tertileten, mert az étkeztetés kiilonésen érzékeny teriilet.

DR. SARKA ATTILA

Az izleti terv 13. oldalan szerepel, hogy a kozszolgaltatdsi szerzddés és az
ingatlankezelési megbizasi szerz8dés hatlyon kiviil lett helyezve 2018. januar 1.
napjatdl. Kérdése, hogy mire vonatkozott konkrétan ez a két szerzddés.

VALU TIBOR
A megsziint szerzodések helyett 0j szerz6dések lettek kotve. Jelenleg az érvényes
szerz8déseik, amelyek nincsenek hatalyon kiviil helyezve, a szolgaltatasi
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szerzodések. A kegyeleti kozszolgalati szerz6dés 2015. majusaban kottetett és
2020. majus 31-én jar le. Ennek a szerz6désnek a meghosszabbitasa és a tovabbi
sorsa lesz az €ves beszamolo utdni feladat. Ezenfeliil jelenleg zajlik az
onkormanyzattal kotott feladat-ellatasi megallapodasok és  elszamolasi
kotelezettségek feliilvizsgalata. Modositva lesz az a szerzédés, ami ennek a
feladatnak az ellatdsara jelenleg érvényben van. A tdbb mint 20 oldalas
szerzOdésbOl egyértelmii, 5-6 oldalas szerzddést készitenek, egy olyan
melléklettel, amely mindenki szdméara betarthaté és kovethetd, valamint az
elszamolasra megfelel6 alapot adé modositast tartalmaz.

Azért mutattak be a lejart és Ujra megk6t6tt szerz6déseket, hiszen nem mindig
ugyanabban a forméban lettek megkotve ezek a feladat-ellatasi szerzédések.
Alapvetéen nem is a képviselé-testiilet szamara szerették volna ezt bemutatni,
hanem a bank szdméra, hogy lassa, hogy mar korabban is elvégezték ezeket a
feladatokat €s folyamatosan végzik a tevékenységeket.

DR. HANUSI PETER

Végre elértek azt, hogy egy cégiikkel a bankok szdba éllnak az tizleti terv alapjan.
Nem biztos, hogy minden képviseld tarsa érzi, hogy ez mekkora elérelépést jelent.
Kevés az, hogy a polgarmester vagy a képviseld-testiilet azt mondja, hogy valéban
jol miitkodik a cég gazdasagi szempontbdl, mert ha a bank izekre szedi, akkor
hamar kideriil, hogy az valdban jO, vagy nem j6. Ha a bankok biztaté modon
allnak hozza ehhez a kérdéshez, az azt jelenti, hogy kozgazdasagi szempontbdl is
magara talal a Szalka-Viz Kft.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Az lizleti terv részletesen taglalja a cég rovid, k6zép és hosszii tava céljait. A cég
feladatai nagyon szertedgazdak és nagyon sok az a vallalas, amelynek meg kell
felelni. Kérdése, hogy az uszoda fejlesztése szerepel -¢ akar koncepcionalisan a
tervben. Latja, hogy a beruhazasok kozott szerepel, de milyen realitdsa lehet
ennek.

VALU TIBOR

Az uszoda fejlesztése koncepcionalisan szerepelhet benne, hiszen ott egy olyan
medence talalhatd, amely régen lizemelt és jelenleg kihasznalatlan. A medence
felujitdsa, forgaté berendezéssel torténd ellatasa és tovabbi kiépitése nagyon sok
pénzt emésztene fel. Alapvetden az uszodai fejlesztésekben azok a fejlesztések
szerepelnek, amelyek a mostani allapot helyreallitdsahoz és miikodéképességéhez
sziikségesek.

Azok a szivattyuk és egyéb berendezések, amelyek elhasznalédnak és cserére
szorulnak.

Ha egyszer annyi pénze lenne a varosnak vagy a cégnek, hogy valamit kezdjenek
ezzel a medencével, az nagyon j6 lenne. Koriilnéztek egy kicsit szigortiibban az
uszodanal, tbb munkat is el kellene ott végezni. T6bbek kozt a nyitott csatorna
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megsziintetését, a keritések rendbetételét, valamint van egy nagyobb volumenti
feladat, amit a szezon eldtt mindenképpen el kellene intézni. A napozo terasz
faszerkezete rettenetesen le van amortizalédva. Egy dolgot szeretnének még
elvégezni idén az uszodaban és azt sem kiils6 kivitelezdvel, mivel arra nincs
pénziik, hanem sajat erébol. E16bb azonban a fodém allapotat sziikséges felmérni,
hogy a festésén kiviil kell-e még valamit elvégezni rajta.

Szeretn€k lefesteni azt a fodémet, hogy elfogadhaté allapotd legyen a
késobbiekben is, mert ha Ugy hagyjak még egy vagy két évig, nagyon sokat fog
romlani. Tobb, mint 10 éve nem volt festve. A keritést mindenképp meg kell ott
csinalni, de nem drotkeritéssel, hanem egy sokkal dekorativabb megoldassal.
Kiiléndsebb fejlesztésre viszont sajnos nincs lehetdségiik.

Egy beléptetd rendszert is ki kell alakitaniuk, ami a nyari tumultust megsziinteti
ott, mert kigy6z6 sorok szoktak 4llni a pénztarnal. Azt tervezik, hogy még egy
kaput megnyitnak a nyéri idoszakban, amely kapun csak a kiilsé részt igénybe
vevok mehetnek at.

DR. HANUSI PETER

A varosi uszoddndl és a strandnél is egy szemléletvaltozdsra van sziikség, ami
folyamatban van. A korabbi ciklus alatt eléfordult az, hogy 6k adtik az otleteket,
hogy mit kellene ott csinalni. Most a Szalka-Viz Kft. kiilonféle otletekkel 4ll eld.
Biznak iigyvezetd Ur kreativitdsaban abbol a szempontbol, hogy par szizezer
forintos nagysagrendben oldott meg olyan dolgokat, amelyekr8l kordbban azt
gondolték, hogy tobb millié forintos tétel lesz.

Minden évben beszéltek arrdl példaul, hogy a fodémet lefestik, de korabban az
volt, hogy ez 7-8.000.000 forintos nagysagrendi tétel. Erre mondta tigyvezetd tr,
hogy ez teljesen kizart, van ennek egyszertibb, olcsébb megoldasi formaja is. Mar
kikérte egy szakértd ismerdse véleményét is ezzel kapcsolatban. Reméli, hogy
lesznek ott olyan fejlesztések, amiket igymond barati aron, egyszer(ibb médon
meg tudnak oldani.

Korabban elhangzott, hogy annak a nagyobb medencének a feltjitisa is 30-
40.000.000 forintos tétel. Abban biznak, hogy hatha kideriil, hogy azt is meg lehet
ennek az Osszegnek a toredékébdl oldani ahhoz képest, hogy kordbban az a
munka, amit elvégzett ott a Szalka-Viz Kft. Kiss Tibor miiszaki igazgaté ur
koordinalasdval, olyan 120-130.000.000 forintba keriilt. Tudtak, hogy a piaci
viszonyok alapjan 300-350.000.000 forintba is keriilhetett volna, ha kiilsds céggel
vegeztetik el a munkat. Tehat igy is olcson dolgozott a Szalka-Viz Kft., de hatha
ligyvezetd Urnak vannak olyan megoldasai, kapcsolatai, amellyel még kedvez6bb
aron meg tudja valdsitani a medence feltjitasat. 30-40.000.000 forintot nem
tudnak erre Osszpontositani akkor, amikor a temetérdl van szd, vagy az 0t és
jardaépitési programrdl. Ha talalndnak egy olyan megoldast, amellyel néhany
milli6 forintb6l ezt meg lehetne oldani, akkor mas lenne az Onkorményzat
hozzaallasa is. Nagyobb Osszeget azért nem szeretnének a strandra kolteni, mert
minden évben megjelenik 1-2 vallalkozd, aki a flird6 fel6l érdeklddik. A gond az,
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hogy a targyaldsok dont6 tobbségénél kideriil, hogy aki eljén érdeklddni, az végez
egy piackutatast is. Matészalka kozvetlen kozelében talalhatdak olyan varosok is,
akik abban a szerencsés helyzetben vannak, hogy tudtak paly4zni a varosi uszoda
bdvitésére, fejlesztésére. Egyrészt igy van egy versenyeldny, masrészt hamar
kideriil szamukra, hogy inkabb kivenni szeretnének a vallalkozok és nem pedig
fejleszteni, azt pedig nem igazan tamogatnak. Az el6z6 ciklusban azért végezték
sajat forrasbol ezeket a fejlesztéseket, mert akkoriban a Magyar Kormany
altalanossagban nagyon helyesen azt mondta, hogy mar nem akar tobb turisztikai
attrakciot finanszirozni, csak azokat tovabbfejleszteni. Ha volt is olyan palyazat,
a 2014-es ciklustol kezdve, ami turisztikara és strandfejlesztésre iranyult, az els6
sora ugy nézett ki, hogy a korabban elnyert palyazat szamat kellett beirni. Azért
vannak még o6rokségek, mint a visszaadott 1,3 millidrdos Varosrehabilitaciés
paalyazat. 2006-t61 2013-ig, minden 10.000 {5 feletti véros, aki péalyazott, alanyi
jogon megkapta. Matészalka visszaadta ezt a palyazatot. Ugyanez volt a strand
fejlesztéssel.

Matészalkanak be volt zarva akkoriban a strandja, igy nem volt mire beadni a
palydzatot. 2014-ben mér akirhova ment, mindeniitt azt mondtak, hogy mivel
2006-t61 2013-ig meg lehetett csinalni, mar nem nyitjak ki Gjra a palyazati forrast
csak azért, mert egy varos nem csindlta meg. Ez volt a nagy flirdéfejlesztések
ideje, az Osszes kdrnyékbeli varos megcsinalta ezt annak idején. A Matészalkai
Onkormanyzat sajat forrasbol kezdte el toldozgatni, foldozgatni, hiszen 2014-ben
mindenki azt mondta, hogy milyen jé lenne, ha a strand nyitva lenne. Annak
idején, egy hétvégén 100-120 f6 vendég volt, most van olyan nyari hétvége,
amikor 1200 ember is megfordul ott. Matészalkan igenis kell erre forrast forditani,
meglatjak, hogy ezekkel a vallalkozasokkal hogyan boldogulnak, de hogyha
tudnak olyan megoldast talalni, ami valoban koltséghatékony, akkor biztos benne,
hogy koltségvetés modositassal a képviselé-testiilet valamilyen mértékben hozza
tud jarulni a flird6 fejlesztéséhez amellett, hogy végre azt latjak, hogy a Szalka-
Viz Kft. sajat forrasbol is fordit a strand megfeleld tizemeltetésére.

SZALAI ISTVAN

Kérdése ligyvezeté urhoz, hogy lat-e arra reédlis esélyt, hogy &nkorméanyzati
beruhézasokban, amikor pélyazati forrdst vonnak be akkor, mint ajanlattevd
egyszer talalkozhatnak a Szalka-Viz Kft. nevével.

VALU TIBOR

Nagyon orilnének, de nem lat erre még realis esélyt. Ezek a beruhazasok olyan
volumentiek, olyan felszereltséggel és szakember ellatottsaggal kell rendelkezni
a palyazati kiiras szerint, hogy nem tudnak részt venni a palyazatban. Ezt a céget
a varos alapvet6en nem azért hozta 1étre, hogy ilyen tipusi munkéat végezzen, erre
meg vannak azok a forrasok €s lehetdségek, amik a megvaldsitandd beruhazasok
kapcsan szoba johetnek. Annak Oriilnek, ha a varosnak olyan beruhdzéasai vannak,
amelyekben alvallalkozoként kézremiikodhet a cég. Ennek viszont az a feltétele,



-190 -

hogy a févillalkozé hajland6 legyen bevonni a céget, mert altaldban meg vannak
a sajat alvéllalkoz6i partnerei. Volt mar arra példa, hogy a Szalka-Viz Kft.
kozremiikodott, hiszen az elmult évben a belvizelvezetésben is kézremiikodtek.
A Széchenyi utcén, a Petdéfi utcan és hasonld kis utcékon a Szalka-Viz Kft.
vegezte el ezt a munkat. Jok ezek a munkak akkor, hogyha alvallalkozoként is
olyan dijazasban részesiilnek, ami hasznot hoz a cégnek. Annak nagyon
ortilnének, hogyha azokba a kivitelezési munkakba, amit a varos beruhazasai
soran meg tudnak tenni, bevonnak a céget. Az elképzelések szerint a Szalka-Viz
Kft. lehetoséget kap a Vérosi Piac miikddésével kapcsolatban. Azon dolgoznak,
hogy egy olyan szerzodést kossenek a vérossal, amelybd] a cégnek is haszna van,
¢s ugy szervezzék meg az egész indulast, hogy mar legyen latszata annak, hogy
mennyi lesz a vége és hogyan alakul ez az egész. Azon dolgoznak, hogy szerintiik,
hogy nézne ki a piacnak az ilizemeltetése, mert se a varos szempontjabol, se a
vallalkozok szempontjabodl, se a cég szempontjabol nem mellékes, hogyan
torténik a piac lizemeltetése.

Jol is el lehet indulni és el is lehet rontani dolgokat, amit tényleg nem szeretnének,
meg azt sem, plane, hogy a varos rafizessen erre.

A nyitasra a piac melletti teriiletet helyre kell hozni, a felborongatott padokat és
az arusitohelyeket el kell szallitani és a keritéseket meg kell csindlni, mert a bicikli
uton keresztiil lesz sok embernek parkolasi lehetdsége. Most elég nagy ott a
felfordulas, de jo lenne aprilis 12.-ére rendbe tenni. Megprobaljak ezt Gigy tenni,
hogy érdemes legyen oda kimenni, mert egy id6s baratja mindig azt mondta, hogy
eldszor mindig a szemnek kell jollakni és nem biztos, hogy az a teriilet ott a szemet
gyOnyorkdodteti.

DR. HANUSI PETER

Tobb vezet6i értekezlet volt, ahol a szakemberek levezették, hogyha minden
hataridot, jogerére emelkedést kivarnak, akkor ugy néz ki, hogy juniusban nyithat
a piac. Ezt megérti, de az megmagyardzhatatlan, hogy miért jiniusban kell a
piacot atadni. Az épiileteket nyilvan akkor adjak at, amikor azoknak a miiszaki
atadas-atvétele megtorténik. Ezért azt mondta, hogy elvarja, hogy a piac Husvét
el6tt kinyisson, és az aprilis 12.-ei datumot céloztik meg.

A hasznalatbavételi engedélyt megkaptak, ami még nem jogerds.

Lesz egy rendkivili képviselo-testiileti {ilés, a joger6re emelkedés megtdrténte
utan. A Szalka-Viz Kft. mar javaban dolgozik a szerzddésen, véllalkozokkal
targyalnak. A rendkiviili {ilés megtartasaval heteket lehet nyerni.

A piac Husvét el6tti megnyitasahoz gy tlinik, hogy minden lehet8ségiik meg van.
Azt is felvallaltak, hogy egy nyertes kivitelezd esetén, ha azt gondoljak, hogy van
helyi er6, akkor a kivitelez6 figyelmébe ajanljak a Szalka-Viz Kft-t is. Egy 400
millié forintos munkandl 6nerére van sziikség, ahol a torvény alapjan eldleget
fizetnek, mondjuk 150-200 millié forintot, amibél el tudjik kezdeni a munkat.

A Szalka-Viz Kft-nek soha nem allt rendelkezésére ekkora dsszeg, ezért csak
alvéllalkozoként tud részt venni ezeknél a beruhazasoknal. A Szalka-Viz Kft.
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kapacitasait ugy lekototték az ilyen jellegli munkék, hogy a képviseld-testiilettel
megoldast kerestek, mivel az 6nkormanyzat altal megrendelt munkik nem
haladtak. Vagy villalkoznak, vagy az 6nkormanyzat altal megrendelt munkat
végzik. A koltségvetési rendelet megtargyalasakor is sz6ba keriilt, hogy a tavalyi
12.000.000 forint is athuzddott erre az évre.

Azért, hogy a Szalka-Viz Kft. a legfontosabb feladatét, a varosiizemelést ¢l tudja
latni, szerz8dést bontottak két utcara vonatkozoan a céggel, visszaadtak a munkat.
Ezért mondja ligyvezetd Ur, hogy kiilsés munkat csak a szabad kapacités terhére
lehet végezni. Egy kis telepiilésen, ahol egy ekkora munka 20-30 millié forint, azt
el tudja végezni a Szalka-Viz Kft. Amikor lehet, igénybe veszik a lehet6séget, az
adott nyerteseknek ki van ajanlva a Szalka-Viz Kft., és mindig a kapacitas és a
feladat donti el azt, hogy vallaljak, vagy sem.

A Zgldvaros projekt nyertese megkereste a céget. A cégen mulik, hogy elvallalja-
¢ a feladatot. Neki az a fontos, hogy az dnkormanyzat altal kiadott feladatok el
legyenek végezve. A szabad kapacitdsaban nyugodtan vallalkozhat a cég, sét riil,
ha vallalkozik is.

A Szalka-Viz Kft. részt vett alvallalkozoként a Kalvin Janos Reformatus
Altalanos Iskola feltjitasaban. A pénz kint maradt, mert a kivitelez6 cég megsziint
vagy felszamolas alatt van, nem tudjak, hogy abbél a pénzbél fognak- e még latni
valamit.

Amikor minden forint szamit egy cég miikddésénél, nagyon meg kell nézni azt,
hogy mibe vag bele, mert ha egy 100 milli6 forintos munkét nem fizetnek ki a
Szalka-Viz kft-nek, az a cég mitkodésének a végét is jelentheti. A 300.000.000
forint feletti nyilt kozbeszerzésnél barmilyen cég palyazhat.

Tamogatjak a Szalka-Viz Kft-nek a véllalkozasi tevékenységét, de az elsd az,
hogy a Varosiizemeltetési és egyéb feladatait ellassa.

VALU TIBOR

Hozzateszi, hogy 6k is azon gondolkodnak mindig, hogy nehogy az szenvedjen
csorbat, amit mar a varos iizemeltetése kapcsan elvallaltak és kotelességiik.
Ezenfeliil megprobalnak dolgozni azon a teriileten, hogyha elvéllalnak valamit,
akkor az drajanlatot Ggy hatdrozzak meg, hogy b6ven beleférjen egy alvéllalkozd
alkalmazasa is. Ha NAV-os lehetéség elindul rendesen, akkor a késébbiekben
ebbdl bdéven tudjak prezentdlni azt a 60-80.000.000 forintot, amit a kiilsd
kivitelezésekre terveznek. Sziikségiik is van arra a bevételre, mert soha nem lehet
tudni, hogy milyen problémék jonnek el6 és mi okoz a cégnek majd nehézséget.
Nem szeretnék még egyszer atélni, hogy valaki telefonal, hogy rendezzék a
kifizetetlen szaml4jukat. A legnagyobb ad6ssaguk a h8kézpont felé van. Ki fogjak
fizetni a tartozast, de remélik, hogy kibirjak ezt a kis késedelmet.

Kérdések
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DR. VEKONY MIKLOS

A lényeg, hogy a tarsasag koltségvetési szemléletrdl vallalkozoi szemléletre
valtott, ami meghatiroz6. Igaza van iigyvezetd urnak is, hogy bar az irdnyok ki
vannak jelolve, de meg is kell valdsitani ezt az {izleti tervet. Szalai Istvan
képviseld r a leglényegesebb kérdést tette fel. Megkérdezte, hogy kaphat-e
lehetdséget a Szalka-Viz Kft. az 6nkormanyzati beruhazasokban. Az iizleti terv
tartalmazza a 7. oldalon, hogy a cég megjeloli az alvallalkozéi munkak
lehetéségének megteremtését az Snkormanyzati beruhazasokban.

Gondoljanak bele, hogy 2 millidrd forintos nagysagrendben végezhet az
Onkormanyzat beruhazast. A kozbeszerzésnek €s a szerz8déskotéseknek meg
vannak a maga rejtelmei, de hogyan lehetséges az, hogy amikor 223.000.000
forinttal finanszirozza az 6nkormanyzat a sajat cégét, a cég kdvetkezetesen nem
kap lehetdségeket még alvallalkozoként sem ezekben a beruhazasokban.

Erre lehet azt valaszolni, hogy fel van ajanlva a szerz8déskotés vagy bevonas
lehet6sége, de ugy gondolja, hogy polgarmester Gréknak lenne a térvényes
feladata — jo értelemben véve —, hogy a Varosfejlesztési Csoport felé ne kérésként,
hanem elvarasként fogalmazzak meg azt, hogy a Szalka-Viz Kfi-t helyzetbe kell
hozni, ahol lehet.

A Szalka-Viz Kft. valéoban 61 milliorol 81 milli6 forintra emeli az
onkormanyzatnak végzett munkaknak a bevételi oldalat.

Ennél sokkal nagyobb lehetdségek is vannak, és mivel a Szalka-Viz Kft-t8l azt
varjak el, hogy a részére atadott feladatokat szinvonalasan iizemeltesse, ahhoz
pénzre van sziikség.

Masrészt proﬁtot is elvarnak a Szalka-Viz Kft-t6] és ugy gondolja, hogy a profit
jelentkezik ott is, hogy nem emeli az 6nkormanyzati timogatas 6sszegét.

Ugy gondolja, hogy helyzetbe kell hozni a Szalka-Viz Kft.-t, ahol lehet és ezaltal
jovedelemhez juttatni, hogy a nagyon fontos varosgazdalkodasi feladatokat el
tudja latni. Nem kérésként kellene megfogalmazni, hanem elvarasként a
kozbeszerzéseket €s egyéb beruhdzasokat is bonyolité Varosfejlesztési Csoport
felé, mert nagy 6sszegekrdl van sz6. Az énkormanyzat részben tdmogatasokkal
gazdalkodik, rengeteg jogi el6irds vonatkozik rd, de ugy gondolja, hogy a
torvényes lehet6ségekkel minden esetben élni kellene és nem kellene elfogadni
azt a valaszt, hogy mégsem vonjak be a Szalka-Viz Kft-t.

DR. HANUSI PETER

Képviseld ur valamit félreérthetett. Minden egyes alkalommal fel van ajanlva.
Nagyon helyesen mondta az elébb képviseld ur és ligyvezetd ar is, hogy van
91.000.000 forint, amit az dnkormanyzat altal nytdjtott pénzbdl kiszervezett a
Szalka-Viz Kft., és amit igyvezetd ur most mar a céggel akarja elvégeztetni.
Olyan szintii kapacitas hianyai voltak a cégnek, hogy munkat adott vissza. Annyit
dolgozhatott a Szalka-Viz Kft., amennyit akart, ha volt hozz4 kapacitasa.

A cég koltségvetési szemléletrdl gazdalkodasi szemléletre valtott.

A képviselo-testlilettel folyamatosan arrdl beszéltek az el6z6d ciklusban és azt
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kovetelték a cégtdl, hogy vegyen részt a vallalkozisi tevékenységekben és
csinaljon profitot. Volt egy év, amikor belevagott ebbe, és az tortént, hogy a
varosiizemeltetési feladatokat nem tudta ellatni.
Ami munkaval megbizta az ¢nkorményzat, hogy végezzék el sajat maguk a
munkat, 91.000.000 forintot kiszervezett més cégnek a Kft., mert kapacitashiany
volt. A NAV-os rendszer az 6 tlete volt, megfeleld kapcsolatrendszerrel jott ez a
lehet6ség. Ez fel volt ajanlva tavaly is a Szalka-Viz Kft-nek. A Szalka-Viz Kft.
tavaly év elején, az akkori struktirdban adott egy olyan ajanlatot, hogy felhivtak
felhaborodva, hogy a cég akar-e dolgozni, vagy sem, mert négyszer dragdbban
vallalta, mint egy nyiregyhdazi vallalkozé Matészalkan.
Munkat szervezett a Szalka-Viz Kft-nek, amir6l ugy gondolja, hogy nem a
polgarmester feladata.
A mostani strukturaban tudott egy olyan arajanlatot adni a Szalka-Viz Kft., hogy
versenykepes legyen és Matészalkdn a NAV-os feladatokat ellatd cégek
tekintetében ne nyiregyhdzi vagy debreceni cég dolgozzon.
Ugy gondolja, hogy nem teljesen korrekt az a megfogalmazas, hogy hozzak
helyzetbe a céget. Helyzetbe hozzdk, akar févallalkozoként, akar
alvallalkozoként, csak tudja elvégezni a feladatot.
Mar volt egy olyan feladatkér, amiben a Vérosfejlesztési Csoportnak kellett
magyarazkodni a véllalkozo felé, hogy az dnkormanyzati cég a befejezés eltt 2
hénappal visszaadta a munkat. Akkor mar olyan szinten volt kapacitashianya a
cégnek, hogy ezzel nem tudtak mit kezdeni. A Szalka-Viz Kft. annyi munkat
vallal, amennyit szeretne, csak végezze el a varosiizemeltetési feladatokat is. A
piaci szereplék és a kozbeszerzések tekintetében maguktdl is megkeresik a
lehetdségeket, és remélik, hogy ebben az atgondolt miikddésben a cég élni fog
ezekkel a lehetéségekkel.

VALU TIBOR

Oriil a kialakult beszélgetésnek, mert gy érzi, hogy mindnyajan egyforma
irdnyba indultak el, és ugyanazt akarjak. Alapvetéen minden azon mulik, hogy a
Szalka-Viz Kft-n beliil hogyan tudjak megteremteni annak a lehetéségét, hogy
ilyen kivitelezési munkakat vegezzenek ¢€s az alapfeladatok elvégzése mellett
tudjanak ilyet csinalni. Meg meri kockaztatni, hogy tobbet is el tudnak végezni az
alapfeladatok mellett, hogyha egy olyan 8sztonzé rendszert alakitanak ki, ami
motivalja a jelenlegi létszdmot arra, hogy kézremiikddjon. Ha pedig sziikséges,
akkor atcsoportositani vagy felvenni szakembereket. Ezeket mindig az adott
helyzetben kell megvizsgélni. Azt tapasztalta, hogy a varosvezetés mindig prébal
segiteni abban, hogy minél tobb, minél gazdasigosabb munkét kapjon a cég.
Mindenképpen sziikség van arra, hogy ilyen munkékban kézremiikédjenek. Csak
egy geépik van, ha az elromlik, akkor megéillnak a kivitelezéssel és a
kotelezettségek teljesitésével is. Ezeket a lehetéségeket kell el8szor
megteremteniiik. Ezért hosszll a beruhazési terv, amit csak 4lomnak tituldl, és
megprobalnak megvaldsitani bel6le amennyit csak lehetséges, de az elsé az, hogy
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a lehetdségeket és a feltételeket megteremtsék ahhoz, hogy kozremiikddjenek és
dolgozzanak. A csapadékviz-elvezetési projekt jol jott a cégnek, mert anyagilag
nem jartak rosszul, de a varos részére végzendd egyéb munkak szenvedtek kart,
amit nem szeretnének a jévoben.

DR. VEKONY MIKLOS

Annak a cégnek a miikodési filozofidjardl beszélnek, amelyek a véroslakék
szamara leginkabb érzékelhetéek az utakon, a temetés és egyéb szolgaltatasokon
keresztill. Amit polgarmester Uir mondott arra térne vissza egy mondat erejéig. Az
is egy szemléletet mutat, hogy azért bizzak meg a Szalka-Viz Kft-t, mert az barati
aron végzi el a munkat.

Ugy gondolja, hogy az énkorméanyzatnak, mint tulajdonosnak nem a vallalkozoi
dijon kellene érvényesiteni az érdekeit, hanem sokkal attételesebben. A Szalka-
Viz Kft. végezze piaci ron a munkat, realizalja nyereséget, a nyereséget pedig
cpitse vissza szolgaltatasaiba. Ha mindig barati 4ron végeztetik el a munkét, soha
nem fog fejlesztési toke képzddni, amivel a cég tovabb léphetne. A vallalkozéi
szemlélet novekedésen alapul, a névekedésnek van egy folyamata. Ha véllalkozéi
szeml€letet folytat a Szalka-Viz Kft. elindulhat egy ndvekedési palyan, de ha
mindig azt varjak, hogy akkor adnak megbizast, amikor mar alkalmas allapotban
van, akkor soha nem fog ndvekedni, tehat helyzetbe kell hozni a céget, hogy
novekedhessen, mert igy miikédik a gazdasag.

DR. HANUSI PETER
Azon dolgoznak, hogy ez igy legyen.

DR. HAUSER TIBOR

Emlékeztetni szeretné a nyilvanossagot arrol, hogy mi tortént az elmilt par
honapban, oktéber 6ta. Akkor a Szalka-Viz Kft. struktirajanak a megvaltoztatasat
szorgalmaztdk, a cég 10j vezetSjét megvalasztottdk és az elvérasaikat
megfogalmaztak a cég felé.

Negy honap telt el, és tal jol sikeriilt a véltoztatas, mert mar ott jarnak, hogy
millidrdos kozbeszerzéseket szeretnének rabizni a Szalka-Viz Kft- re. Ezzel azt
akarta kifejezni, hogy akkor, amikor az els8 déntésiiket meghoztak némi vita arén,
kozosen hittek abban, hogy ha a nézeteiket &sszevetik, akkor helyes dontést
hoznak.

A mai lzleti terv megtargyalasakor jOl latszik, hogy helyes dontést hoztak, hiszen
nchany hénap utdn mér latnak eredményeket, részeredményeket és iidvozolni
tudjak a szemléletvaltast.

Dr. Vékony Miklos képviseld Ur szerint Szalai Istvan képvisel6 tarsa feltette a
legfontosabb kérdést, amikor azt kérdezte, hogy mikor fognak talalkozni a céggel
ajanlatteviként a nagyberuhdzasok kapcsan. Erre azt valaszolta iigyvezetd ur,
hogy jelen pillanatban még nem. Amit megfogalmazott Dr. Vékony Miklos
képviseld ar, az mindannyiuk k6z8s szdndéka, de jelen pillanatban minden
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erejlikkel azon dolgoznak, hogy stabil legyen a cég, a beszerzései j61 alakuljanak,
a munkavallalasai soran eredményt képezzenek.

A cég rengeteg lehetoséget kap a varostdl a munkavégzésre, azt is latjak, hogy a
strukturavaltas alapjén szamos Gtlete, elképzelése van a Szalka-Viz Kft-nek, de
ehhez eszkdzparkra, fejlesztésekre van sziikség.

Az izleti terv vonatkozasaban szeretné figyelmébe ajénlani {igyvezeté virnak,
hogy egy ilyen kis varosnak a 21. szazadban nagy figyelmet kell forditania a
marketingre. Ugy gondolja, hogy a 6 milli6 forintos Métészalka televizio
koltségvetésével kozel se tudjék megvaldsitani ezt, és erre egy kicsit tobbet
kellene forditaniuk majd, ezaltal tovabb tudja reklamozni a céget, tovabb tudja a
tarsadalmi eseményeket kozvetiteni.

A Szalka-Viz Kft-nek szeretne majd Otleteket adni a strand fejlesztése
tekintetében, ami akér kiils6 vallalkozok bevondsaval is megtorténhet. Tovabbra
is azt fogja szorgalmazni, hogy a napi feladatokat a véaros rendezése targyaban
személyesen egyeztessék. Sok sikert kivan a miikddéshez bizva abban, hogy
megvalosul az az alom, amit Szalai Istvdn képvisel6 ur feltett és azok a
gondolatok, amelyet Dr. Vékony Mikl6s képviseld tr kifejtett.

DR. HANUSI PETER

Annyit flizne hozz4, hogy ez az dlom mar egy ideje tart, mar legalabb két éve. A
Szalka-Viz Kft. védelmében elmondand, hogy a képviseld-testiilet elvarta azt,
hogy vallalkozzon, de a struktiravaltds nem tudott megtorténni. Nem azért adta
vissza a munkat a Szalka-Viz Kft. mert nem kellett volna neki a profit, hanem
azért, mert mindenki minimalbérért dolgozott. Megnézte volna két évvel ezelbit,
hogy ki tud minimalbérért az épitdiparban segédmunkast talalni. Atgondoljék a
strukturat, megteremtik a normalis bérviszonyokat, pluszteljesitményért pedig a
premizalasi dijakat. Az egészet iigy lehet megvaldsitani, hogyha a szemléletvaltas
megtorténik a bérekben, eszkdzokben és a vallalkozdi tevékenységben. Az iizleti
terv ezt megalapozza. Nagyon bizakodo ebben a tekintetben. Dr. Nagyhaziné
Szondi Erika régebben minden egyes alkalommal elmondta, hogy sokkal tGbb
vallalkozoi tevékenységet var el a Szalka-Viz Kft-t6l. Reméli, hogy végre a
célegyenesbe érnek.

DR. SARKA ATTILA

Nagy kockazatot lat abban, hogy ez az ambicidzus és reménykeltd tizleti terv meg
fog-¢ valosulni. Az energiakoéltségek 52.000.000 forintrél 6.000.000 forintra vald
csokkentése 44.000.000 forintos cs6kkentést jelent, hogyha ez csak félig fog
teljesiilni, az mér 25.000.000 forintos rést iit a Szalka-Viz Kft. koltségvetésén.
Ez igaz az anyagkoltségek 60.000.000 forintos csdkkentése vonatkozésaban is.
Ha ennek csak a fele teljesiil, az 30.000.000 Ft rést iit a koltségvetésen. A kettd
egyutt pedig mar 55.000.000 Ft.

Bevételi oldalon szintén egy ambicidzus bevétel ndvekedéssel szamol. Ha csak a
fele teljesiil akar a koltségesokkentések akar a bevételi elvarasoknak, akkor
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majdnem 70-80.000.000 Ft-os rés keletkezik koltségvetésben. Egy ekkora cégnél,
ckkora arbevétel mellett ez egy oridsi kockazat 2020-ban. Teljes mértékben
egyetért az elbtte szélokkal, mind a hozzéértés, mind a koncepciévaltas
vonatkozasaban.

Dr. Vékony Miklos képviseltarsanak is arra iranyult a javaslata, hogy egy kis
részt kapjon a Szalka-Viz Kft. az esetleges kdzbeszerzésekbdl, annak fényében is,
hogy aki vallalkozast iranyit jol tudja, hogy egy koltségvetési szervnek nem
alapfeladata a vallalkozoi tevékenység bdvitése. A céget elsésorban azért hoztak
létre, hogy a tulajdonos dnkormanyzat altal meghatarozott kotelezd feladatokat
megfelel6 modon és minGségben l4ssa el.

Nem olyan kdnnyti atallitani egy 0j palyara, hiszen ehhez megfeleld likviditas,
megfelel6 létszam sziikséges. Kis 1épésekben lehet gondolkodni, hogy ne menjen
a 16 tevékenység rovasara. Amit képvisel6tarsa mondott, abban van egy 6ridsi
igazsagtartalom. Az elmult 2-3 évben a kdzbeszerzés nyertesei matészalkai és
Matészalka kornyéki generalkivitelezék voltak. Ugy gondolja, hogy ez nem
véletlen, de akkor a matészalkai generalkivitelezoket meg kell gybzni arrdl,
hogyha van az adott projektnek egy olyan szelete, amit a Szalka-Viz Kft. jo
haszonnal el tud latni, akkor ezt adjak oda a cégnek.

Egyszer megkerdezte valaki, hogy miért van az, hogy az Eurdépai Unids
fejlesztések a valods koltségek 2-2,5 szeresét adjak egy projekt timogatésra, miért
ennyire bokezli az unio. A valasz a kovetkezd volt. Igy akarjik a fejletlenebb
orszagok vallalkozéit helyzetbe hozni, hogy fel tudjik tékésiteni magukat az
unios kdzbeszerzések kapcsan.

Azért van 2-3%-o0s haszon, hogy egyrészt fel tudjak magukat t6késiteni, illetve
meg se forduljon, sem a tdmogatott allam, sem a véllalkozas fejében, hogy olyan
Onkoltség alatt kell ezeket elvégezni, ami nem éri meg sem a vallalkozénak, sem
az orszagnak.

Azért fontos, hogy a kozbeszerzésekbdl kaphassanak kisebb szeleteket, mert
ezeken a kozbeszerzéseken olyan haszonkulcs van még ma is, amibél, ha egy kis
szelet jut a Szalka-Viz Kft-nek, neki sem mindegy, hogy egy egységnyi
befektetéssel 10%-20% haszonra tesz szert, vagy 100%-ra. A f6 tevékenység
rovasara mehet akar, ha olyan munkat végeznek, amin nincs haszon és még a
kapacitasokat is lekotik.

DR. HANUSI PETER

A Szalka-Viz Kft-n mulik, hogy mennyire tudnak a sziikséges intézkedések
megtétele utan ezekkel a lehet6ségekkel élni, mert ugyanugy, ahogy 2017-ben és
2018-ban, most is adott szamukra ez a lehet8ség.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARTANNA

Elhangoztak hosszi tavi célok és az, hogy a Szalka-Viz Kft.-nek milyen
lehetOségei lennének. Azt gondolja, ismerve az elmilt idészak eseményeit,
szamukra a legfontosabb az, hogy cég meg6rizze a likviditasit és a szakszer(i
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feladatellatas tovabbra is megmaradjon. Nem célja az nkormédnyzatnak, hogy
nagyobb Osszeget tegyen be feleslegesen annak érdekében, hogy a fizetéképesség
megmaradjon. Fontos, hogy szinvonalas tevékenységet kapjon a véros, hiszen a
varoslakok ezt érzékelik, és ezt varjak el a cégtdl. Lehetnek 4lmaik, de az alapvetd
feladatoknak és elvarasoknak meg kell felelni.

Nagyon )6, hogy a hatékonysagot probaljadk novelni. Azt gondolja, hogy egy
vallalkozas att6l vallalkozas, hogy rugalmasan alkalmazkodik a kornyezet
valtozasaihoz. Tehat megterveznek valamit, de a masik oldalon, ha nem gy
valosul meg, akkor probalnak igazodni hozza, prébalnak mashol bevételeket
talalni, mashol koltséget csokkenteni, amit lehet most még nem terveztek be. Azt
gondolja, hogy a két legfontosabb dolog a koltségcsokkentésben a 1étszam
racionalizacio, illetve az, hogy az arbevételeket a piaci drakhoz alakitsak. Nagyon
fontos szempont lenne, hogy arbevételi oldalon ez megjelenjen, mert igy lehetne
ezt a részét egy kicsit ndvelni és kellene is, mert ha az egyes szolgaltatasok dijat
megnézik a piac arakhoz képest, messze alul marad. Ebben még vannak
lehetdségek, jobban ki lehetne hasznélni. Mindezek mellett a fo5sszeg, ami 1,98
% adodzott eredményt jelen 2020-ra, az Gvatossig elvét kdvetve maximalisan
elfogadhato, ilyen szertedgazé feladatrendszer mellett.

TORMA TAMAS ATTILA

Orvendetes tény, hogy ket 6ran keresztiil probalnak érdemi vitat folytatni arrol,
hogy a 100% onkormanyzati tulajdonban 1évé Szalka-Viz Kft-nek a 2020-as éve
mennyire lehet profitorientalt. Ez a tirsasdg az Onkormanyzattal kotott egy
kozszolgaltatasi szerz6dést. Azt varjak el ebben a kdzszolgaltatasi szerz6désben,
mint 6nkormanyzat, hogy hatékonyan és j6 minéségben végezzék el azokat a
munkdkat, amelyeket rajuk biztak. Az elbterjesztés a mellékletek tekintetében
mindenféle mennyiségi és min6ségi paramétert tartalmaz.

Ujdonség, hogy beruhazasi terv is szerepel az iizleti tervben, ami azért 6romteli,
mert a gépesités irdnydba torténtek lépések, gépjarmiivek, munkagépek és
konyhai eszk6z0k beszerzésére. El is hangzott, hogy a konyhai eszkozoknél a
kapacitas, illetve a szakemberek jelenléte indokolttd teszi, hogy a gépesitést
megejtseék. Indokolttd teszi a munkagépek vagy a jarmiivek esetében is, csak
kérdés, hogy lesz a megfelelé mennyiségii és minéségli szakember, aki ezeket a
gepeket tudja majd tizemeltetni. Bizik benne, hogy lesz, hiszen az megkénnyitené
a Szalka-Viz Kft. munkajat.

Ugyanakkor ha azt nézik, hogy Matészalka lakossdga, illetve az ide latogatd
emberek elsdsorban a kozteriiletek 4llapotat figyelik, és ez alapjan itélik meg a
varost, fontos és kiemelt az iizleti tervben a koztisztasag, a zoldfeliilet, és a koztéri
berendezések fenntartasa, fejlesztése, 4polasanak a feladatterve is. Az iizleti
tervben 10 olyan 4gazat van, ami a kozfeladat ellatdséra vonatkozik, dgazati
strukturaban felsorolva.

A zoldfeliilet kezelés, a telepiiléstisztasag, a kozfoglalkoztatési 4gazat szervesen
osszekapcsolodik.
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Ezekben az 4gazatokban még intenzivebb fejlesztések varhatoak és fenntartdsi
koltségnovekedés jott 1étre a fejlesztések révén.

A jovoben a parkok fenntartasat kell elvégezniiik, ami teljesen mas Ssszetételi
munkat kivan meg, és az id6jarési viszonyok befolyasoljak. Ha egy kdztéri parkot
nem latnak el 6ntdozOberendezéssel, akkor felesleges 1étrehozni tébbszazezer vagy
akar milliés nagysagrendben.

Ezekhez sziikségesek anyagok, eszk6z6k és természetesen munkaerd is. Az iizleti
tervben az szerepel, hogy 129 alkalmazott volt az el8z6 évben, mely 111-re
csokkent. Ha ezeket az agazatokat megnézik és ezeket a szakembereket
megprobaljak beosztani a kozfoglalkoztatottakkal egyetemben, akkor azt
mondhatjak, hogy nem tudjak, milyen agazati csoport 1étezik még, amely szabad
kapacitasban elvégezhet barmilyen profitorientalt feladatot.

Ugyanakkor elvarja a varos lakossaga, hogy mar ne csak megmetszegessék a fakat
a koztereken, hanem 1igy, ahogy a fasoroknak a fenntartdsara is, a fadllomany
poétlasara is oda kell figyelni.

A f6ldutaknak a kezelésére, karbantartasara egy ilyen kozfeladatot ellatod cégnek
nem feltétleniil kellene id6t forditania, de ha a varoslakoknak és a kiilteriileten 616
embereknek az a kivanalma, hogy ezeket a kiilteriileti foldutakat rendben tartsak,
akkor nem elég azokat egyszer legréderezni. A tavalyi évben 50 km hosszisagban
munkalkodtak foldutakon, mivel tobbszor is el kellett végezni ugyanazt a munkat.
A mezdgazdasagban dolgozoknak, akiknek a foldteriiletei érintve vannak, ezek
fontosak, s6t vannak kiilteriileten é16 métészalkaiak is.

Ezen kiviil a kézfoglalkoztatasban a belteriileti arkok kezelésére is elkiilonitett
Osszeggel rendelkeznek. A véros belteriiletén a korabbi években, akar a Felss-
Tisza-vidéki Vizligyi Igazgatésdg akdr a Magyar Kozt végezte az
aroktakaritasokat, kaszalasokat az elmilt 4-5 évben attdl fliggben, melyik cégrdl
besz€l, ezeket a feladatokat automatikusan 6nkorményzati hataskdrbe sorolta,
tehat ugyanugy fontos neki, hogy kitakaritsak az arkot a belvarosban, mint az ipari
parkok mellett 1évoket.

35 kilométer hosszuségban végeztek arok takaritast a tavalyi évben, amit az idei
évben is el kell végezni. Uj és j6 kezdeményezés volt az elmiilt ¢vekben, hogy
kozteriileti padokat kezdett el gyartani a Szalka-Viz Kft. a kdzfoglalkoztatottak
bevonasaval €s a kozfoglalkoztatdsban résztvevok dologi koltségének a
felhasznalaséval. 100 ilyen kozteriileti padot helyeztek ki és ebben az évben is be
van tervezve ugyanennyi elkészitése és kihelyezése. Hulladékgyiijté edényeket
vasarolt a Szalka-Viz Kft., amit ki is helyeztek. Ami ujdonsag volt, hogy a
z0ldhulladék taroléedényeket is helyeztek ki, olyan lakételepi korzetekben, ahol
a zoldhulladék tarolaséra alkalmasak ezek az edények.

A fenybnek az elszallitdsat a tegnapi nap végezték, egyszeriibb lett volna az
elszallitasuk, hogyha ezeket a lakotelepi teriileteken a zdldhulladék tarolokba
helyezik.

Az anyagkoéltség szamitasoknal a kozfoglalkoztatottsagi  ellatisnak a
lehetdségeivel szamolniuk kell és szamoltak is az el6z6 években.
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Egyik oldalrél azt vérjak, hogy a kozfoglalkoztatottak eltlinjenek a rendszerbél és
az els6dleges munkaerd piaca probaljak oket beintegralni. Polgarmester ur mar
korabbi tléseken hangsilyozta, hogy 2014-2015-ben 700 koézfoglalkoztatottal
dolgoztak Matészalkan, ennek a dologi kiadésaira 350.000.000 forint érkezett be.
A tavalyi évben két ,Start” kOzmunka programban dolgoztak a
kozfoglalkoztatottak, illetve egy hosszabb idétartami foglalkoztatisban, melybe
370 f6 vontak be. Nem is a bérkoltsége jelent6s ennek, hanem, hogy 85.000.000
forintos dologi kiadassal lehetett szdmolni, amit értelemszeriien beépitenek
minden esetben a varos iizemeltetésébe a kozfeladatok ellatasa kapcsan.

Tegnap kaptdk meg azt a tablat, mely alapjan a hosszabb id6tartamu
kozfoglalkoztatés tervezhet6vé valt. Még nem tudnak végleges adatokat mondani,
de igencsak lecsokkentették ezt a 1étszamot, és most gyakorlatilag olyan 300 fovel
szdmolnak.

Ez azt jelenti, hogy az emlitett két programban, a helyi sajatossdgokra épiild,
illetve a szocidlis programban tudnak kozfoglalkoztatottakat foglalkoztatni,
harmadik programelemként hosszabb iddtartamt foglalkoztatdssal lehet még
szamolni. Ez koriilbelil 300 ember foglalkoztatdsat irdnyozhatja el§.
Utemezésben nem egyszerre torténik az emberek a felvétele és alkalmazasa. A
dologi kiadasok kevesebbek lesznek, 8-10 millié forint minusszal tervezhetnek.
A kozfoglalkoztatds folyamatos leépités alatt van, mert a cél az, hogy az
elsédleges munkaer6-piacra keriiljenek az emberek. Ha ezt kiveszik az allami
normativakbol, akkor 2-3 éven belil lehet eljutnak oda, hogy nemcsak a
kozfoglalkoztatdsnak az dnkorményzati minimumat kell hozzatenniiik — amely
évrol-évre jelen volt kiegészitésként —, hanem 60-80 millié forintokat, vagy
kiszervezik a szolgaltatasokat, am lehet, hogy az a megoldas, sokkal nagyobb
koltséggel jarna.

Nagyon Orvendetes tény, hogy a Szalka-Viz Kft. elindult ebbe az irAnyba. Ebben
az ¢vben gépesités keriil el6térbe. Miutdn letisztulnak ezek, onnantdl kezdve
elgondolkodhat a Szalka-Viz Kft. is, hogy milyen profitorientalt vallalkozasba
kezd, hogy motivéltabba tegyék azokat az embereket, akik jelenleg a cégnél
dolgoznak.

A cég menedzser feladatai ebbdl az iizleti tervbdl vildgosan kiolvashatok. A
donteshozatalnal figyelembe kell venniiik a varos, a lakossag és a Szalka-Viz Kft.
munkatarsainak érdekeit is. Elfogadasra javasolja a 2020. évi iizleti tervet.

SZABO ATTILA

Az alapelvaras az, hogy a varoslizemeltetési feladatokat maradéktalanul ellassa a
Szalka- Viz Kft.. Az embereket érdekli és foglalkoznak is a véaros ezen dolgaival.
Megfeleld szakemberekkel kell ellattatni ezeket a feladatokat, olyanokkal akik
dolgoznak is. Tudjék jol, hogy nem olyan kénny(i ezt vezényelni. Ha azt varjak
el, hogy olyan szakembereket alkalmazzanak a teriileteken, amelyek ezeket a
feladatokat ellatjak, ahhoz megfelelé bérezésre is sziikség van. Nagyon driilnek
annak, hogy eszkozfejlesztésre és gépesitésre fog sor keriilni, mert ezzel
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maradektalanul végre tudjék hajtani a feladatokat. A cég jo titon halad, az iizleti
tervben nagyon sok munka van. A tiirelemmel és a bizalommal kell lenniiik a cég
felé, annak érdekében, hogy nyugodtan tudjédk végezni a munkéajukat.

SZALAI ISTVAN

Az uzleti tervet a bizottsagi iiléseken is tobb Ordn keresztiil targyaltik. Azt
gondolja, hogy elindult egy nagyon jo folyamat a cégnél. A parkerdé teljesen
megtisztult, varosgondok gépjarmiivet kapott, és Osszeszedték a véros tobb
pontjan az illegalisan lerakott hulladékokat.

A fak againak ritkitdsa teljesen megtortént. A varosiizemeltetési feladatok a
legjobb uton haladnak.

SZAMOSI ISTVAN GYULANE

Orémmel fogadta a konyhdk fejlesztésének hirét.

Nagyon féltek, amikor a konyhdkat 6sszevontak. Min6ségi, mennyiségi, higiéniai
szempontbol maximalisan megfelelnek és a szallitassal is elégedettek.

Kerdése, hogy a talalokonyhan nem-e kaphatndnak egy mosogatogépet. A
gyerekek tanyérjait, poharait t6bbszor kellene fertétleniteni.

Kivanja, hogy a vidéki 6vodakkal kialakuljon a kapcsolat. A Szalka-Viz Kft. 4ltal
keszitett ételek nagyon finomak és megfelelnek a gyerekeknek. Nagyon meg
vannak elégedve a céggel és kdszonik a munkajukat.

DR. HANUSI PETER
Kivanja ligyvezeté urnak és munkatarsainak, hogy annak a bizalomnak tudjanak
eleget tenni a kés6bbiekben, amit minden képviseldtarsa részérd] tapasztalhatnak.

DR. SARKA ATTILA
Kiss Tibor miiszaki igazgaté ur arrdl t4jékoztatta, hogy az altala forszirozott
anyagkoltség €s energiakoltség csokkentése eliras.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszo6las, mdédositd inditvany nem volt.

A képviselO-testiilet 12 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
23/2020. (11.27.)
HATAROZATA

A Szalka-Viz Kft. 2020. évi iizleti tervének elfogadasarol
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A Képviselo-testiilet

a Szalka-Viz Kft., a hatdrozat mellékleteként szereplé 2020. évi iizleti tervét
977.246 e.Ft bevételi, valamint 975.068 e.Ft kiadasi f6osszeggel, illetve 1.982
e.I't tervezett adozott eredménnyel jovahagyja.

Hatarido: 2020. februar 27.
Felelés: Valu Tibor ligyvezeto

Herman Jdnosné onkormdnyzati képvisel 19.31 érakor elhagyta az iiléstermet.
Dr. Hanusi Péter polgarmester 19. 31 orakor sziinetet rendelt el.
A képviselb-testiilet 19.44 orakor folytatta munkajat.

Targy (7. tsp.): El6terjesztés a Varosi Uszoda és Strandfiirdé jegyar
valtozasarol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

DR. VARGA SANDOR
A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és egyhangtilag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Valu Tibor ligyvezetd urat az elSterjesztés kiegészitésére.

VALU TIBOR

A fiirdS jegyarainak kialakitdsa még valamikor 2016-ban tortént meg, az azdta
bekdvetkezett minimalbéremelések, energiaarvaltozasok és az inflacids hatasok
jelentdsen valtoztak.

A jegyarak emelésénél figyelembe vették a komyezd telepiiléseken miiksdd
strandok altal alkalmazott jegyarakat és az egyéb dijakat. Még az emeléssel is 20
%-kal alatta vannak a nyirbatori, illetve a vasarosnaményi strandok 4rainak.

Az emelés egy minimalis arvaltozast jelent a matészalkai lakosok részére, akik
tovabbra is kedvez6 dron vehetik igénybe a szolgaltatdsokat a lakcimkartyajuk
bemutatasaval és az erre kialakitott beléptetérendszerrel.

A beszedett jegyarak és a raforditasok figyelembevételével kevesebb teher jutna
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a varos koltségvetésére, mint a 2019-es évben. Ha nem csékkenne a szolgaltatast
igénybe vevok szama, akkor akér lehetdség lenne arra is, hogy a plusz
bevételekbdl a fejlesztésekre forditsanak valamennyi sszeget.

DR. HANUSI PETER

Az elbterjesztés tartalmazza a jelenlegi, illetve a j6vSbeni drakat. Kérésiiknek
megfeleloen kétlépcsds az aremelkedés. A matészalkai lakosok részére mas
furdék 4rahoz viszonyitva jelképes a dijemelés. Az egyéb teleplilésrol érkezok
részére jelentdsebb az dremelés, de ahogy elmondta iigyvezetd tr, még az is 20
%o-kal olcsobb a kdmyékbeli telepiilések jegyaraitél. Ha azt varjak, hogy az
uszoda, illetve a strandszolgaltatisok folyamatosan fejlédjenek, akkor nem
lehetséges az, hogy a bevételek folyamatosan elmaradjanak attél az elvart szinttol,
ami erre fedezetet nytjt.

Tobb korben megfontoltdk az iigyvezetdk az aremelkedést. Valdban tortént
vizsgdlat arra vonatkozdan, hogy a vendégek dénté tobbsége milyen jegyeket,
milyen bérleteket vasarol meg 4ltaldban. Ugyvezetd urnak még arra is volt gondja,
hogy leiiljon a pénztarosokkal errél beszélni. Ok a legautentikusabb személyek
arra vonatkozoan, hogy meg tudjak {téIni, hogy milyen az igénybe vevék kére.
Igazgat6 r ennek az informécidé csomagnak a birtokdban tette azt a javaslatot,
ami mar az uzleti terv részét is képezte.

Kérdések

TORMA TAMAS ATTILA

Az eldterjesztésben az szerepel, hogy maércius 1-jén kivanjak bevezetni az Uj
arakat. Kérdése, hogy a matészalkai lakosok esetében valamiféle tiirelmi id6 lesz
e. Ugy gondolja, hogy nem biztos, hogy mindenki olvasni fogja azt, hogy a
kedvezményes jegyar a lakcimkartya bemutatdsival érvényesithetd. Javasolja,
hogy erre talaljanak ki valamit.

VALU TIBOR

K¢éri a képvisel6-testiiletet, hogy a hatarozatot ugy fogadjak el, hogy é&prilis 1.
napjaval keriiljenek bevezetésre az 0j jegyarak, mivel marciusban ugyis lesz egy
karbantartds és lehet6ségiik van az 6rékat atallitani, valamint tajékoztatokat
kihelyezni, hogy legyen id6 a szolgaltatast igénybe vevdknek is megismerni az
aprilis 1-t6] alkalmazandé 4rakat.

DR. HANUSI PETER
Ugy gondolja, hogy ez egy nagyon korrekt javaslat és mindnyajan tudjak
tamogatni.
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DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Latta, hogy a jegyarak differenciéltan lettek megallapitva, nem csak ugy, hogy
matészalkai és nem matészalkai lakosok. Ugy gondolja, hogy megvizsgaltik az
igénybe vevlk korét is, illetve, hogy milyen szolgiltatdsokat tudnak ehhez
biztositani. Kérdése, hogy modellezték-e azt, hogy a forgalmat mennyiben tudja
ez befolyasolni vagy befolyéasolja-e egyaltalan figyelembe véve, hogy a kdrmyezd
fiird6k ett6] magasabb arakkal dolgoznak.

VALU TIBOR

Természetesen az arvaltozast ebben a formaban és modellezték, hiszen
rendelkezésre 4llnak azok az adatok, hogy milyen tipusu belépét, hany 6 és mikor
vesz igénybe. Akér havi bontasban is valamennyi jelenleg alkalmazott jegyarra
rendelkezésiikre all ez az informacio.

A jegyérak kialakitasanal figyelembe vették, hogy a tébb gyermekes csaladok
jegyein€él ne torténjen nagy aremelkedés és a tobb gyermekes csaladoknal
nagyobb legyen a kedvezmény, hiszen ott masképp jelentkeznek ezek a kiadasok.
A jegyérak és a belépdk vizsgalatanal azt kellett tudomasul venniiik, hogy a
szolgaltatasainkat 65-70%-ban nem a matészalkaiak veszik igénybe és ez egy
kicsit befolyasolja is ezt az arvaltozast.

A modellezésnél, illetve a tdjékozodasnal nemesak a pénztarosokkal beszélgettek
el. Volt kiilf6ldrdl egy olyan csoport, akik viccesen elmesélték, hogy véarjak mar,
hogy mikor emelkedik itt is az 4r, hiszen 6k ismerik a nyirbatori 4rakat és tényleg
majdnem a feléért voltak itt. Nagyon jol érezték magukat, j6 hangulatd kis csapat
volt, Nagybanya mell6l jottek. Ezek az emberek ismerik a nyirbatori,
vasarosnamenyl strandok szolgaltatsait és arait. Ugy gondolja, hogy nem fog
visszaesni a szolgaltatast igénybe vevdk kore és 1étszama sem. Annak csak
hozadéka lehet, hogyha hamarabb kirakjak a tajékoztatét, és megismerkednek az
arakkal, miel6tt be lennének vezetve, mert van idejilk addig mérlegelni és
bekalkulaljak azt is, hogy nem érdemes 20-30 kilométerrel tSbbet utazgatni
ahhoz, hogy ugyanezt vagy ennél egy kicsit rosszabb minéségii szolgaltatast
kapjanak. Biznak benne, hogy nem fog szamottev6en csokkenni az igénybevevok
kore, és igyekeznek bevezetni azt, hogy a nagyobb csalddosoknél nagyobb legyen
a kedvezmény mértéke.

DR. HANUSI PETER

Sok emberrel beszélt, miel6tt hozzajarult az elbterjesztés elkészitéséhez. Az
idelatogatok az drak mellett kiemelik a fiirdd és a viz tisztasagat. Azt gondolja,
hogy erre biiszkék lehetnek, ezt a szinvonalat a tovabbiakban is varjék a Szalka-
Viz Kft-t6], illetve a varosi uszoda dolgozoitél.

Az elbterjesztés tehat akként modosul, hogy nem marcius 1-ével, hanem 2020.
aprilis 1-ével vezetik be a Véros Uszoda és Strandfiirdd jegyar valtozasait.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzasz6las, modosité inditvany nem volt.
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A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatéarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
24/2020. (I1.27.)

HATAROZATA

A Varosi Strandfiirdé és Uszoda belépdjegy aremelésének elfogadasarol

A Képviselo-testiilet

a hatdrozat mellékletében szerepld bevezetésre keriild belépdjegy aremelését
elfogadja.

A hatdrozattal jovahagyott melléklet szerinti belépdjegy arak 2020. aprilis 1-t6l
hatalyosak.

Felel6s: Valu Tibor iigyvezetd

Targy (8. tsp.): Eliterjesztés a polgarmester 2020 évi szabadsagolasi
iitemtervének jovahagyasardél
Eléadé6: Dr. Hanusi Péter polgarmester

DR. HANUSI PETER
Felkeri Dr. Takdcs Csaba jegyz6 urat az elSterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

A képviseld-testillet, mint a polgdrmester munkaltatéja allapitja meg az
onkormanyzati illetve a kdzszolgalati tisztségviselékrdl sz616 térvény alapjan a
szabadsagos litemtervét. Az elbterjesztés polgarmester Ur véleménye alapjan
késziilt el és ezért javasolja a képvisel6-testiiletnek, mint dontésre jogosult
munkaltatonak polgarmester ur 2020. évi szabadsagolési iitemtervének az
elfogadasat.

DR. HANUSI PETER
A jogszabalynak megfelelden megprébalta betervezni, hogy mikor menne
szabadsagra, hogyha lenne ré ideje és lehetSsége.

A napirendhez kérdés, hozzaszélas, modositd inditvany nem volt.
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A képviselO-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
25/2020. (I1.27.)

HATAROZATA

A polgarmester 2020. évi szabadsagoldsi litemtervének jovahagyasirol

A Képviselo- testiilet

1. Matészalka Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete a kbzszolgalati
tisztviselokrdl sz6l6 2011. évi CXCIX tdrvény 225/C. §-ban foglalt
hataskorében eljarva, Dr. Hanusi Péter polgarmester szabadsagolasi
utemtervét — a hatarozat 1. szdmu mellékletében foglaltak szerint-
jovéhagyja.

2. Felhatalmazza a jegyzét, hogy az iitemtervben szerepld és attdl eltérd
szabadsag kivételével kapcsolatos dokumentumokat kezelje és irja ala.

Hataridd: folyamatos

Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Dr. Takacs Csaba jegyzd

Targy (9. tsp.) Eléterjesztés a foéallisii polgarmester és féallas
alpolgidrmester cafeteria-juttatisanak 2020. évi keretosszegérdl
Eléado: Dr. Takacs Csaba jegyzo

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Takéacs Csaba jegyz§ urat az eléterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Torvényl kotelezettség, illetve eldirds a f64allast  polgarmester, illetve
alpolgarmester éves cafetéria keretének a megallapitasa.

A cafetéria-juttatds Gsszege ugyanolyan mértékii, mint minden mas kozszolgalati
tisztségviseldnek. Az allami tisztségviseldkre vonatkozé szabalyozis az, ami
iranyado a f64llast polgarmester, illetve alpolgarmester esetében.
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DR. HANUSI PETER

A képviseld-testiiletnek, mint munkaltaténak errdl ugyantigy dontenie kell, hogy
megilleti-e 8ket ugyanaz a juttatds, mint az 6sszes koztisztviseldt, kozszolgalati
munkatarsat,

A napirendhez kérdés, hozzasz4las, mddosité inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartbzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
26/2020. (I1.27.)

HATAROZATA

A foallasa polgarmester és féallasi alpolgarmester cafetéria-juttatdasanak
2020. évi keretosszegérol

Matészalka Véaros Onkorményzat Képviselé-testillete az elSterjesztést
megtargyalta és a kdzszolgalati tisztviselokrol sz616 2011. évi CXCIX. térvény
225/A. § (1) bekezdése, 225/K. § (1) bekezdése; 225/L. § (1) bekezdése és 151.
§-a, alapjan az alabbi dontést hozta:

A Keépvisel-testiilet Dr. Hanusi Péter f6allast polgarmester valamint Torma
Tamas Attila f84llast alpolgarmester 2020. évi cafetéria-juttatasanak éves,
kozterheket is tartalmazo bruttd dsszegét 200 000 Ft 6sszegben, a cafetéria
keret felhasznalasara, igénybevételére, azzal vald elszamolasra és visszatéritésre
vonatkozé eljards rendet, a Maétészalkai Polgarmesteri Hivatal cafetéria
rendszerének alkalmazasat is tartalmazé kdzszolgélati szabéalyzatban rogzitettek
szerint hatarozza meg.

Felelds: Dr. Takéacs Csaba jegyzd
Hataridd: azonnal, illetve folyamatos

Targy (10. tsp.) Beszamolé az Oktatasi Kozmiivelodési és Sport Bizottsag
atruhazott hataskorben hozott déntéseirol
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények



- 207 -

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, Kézmiivel8dési és Sport Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és
egyhangtlag elfogadésra javasolja a hatdrozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER

A bizottsag t6bb dontést is hozott. Abbdl a szempontbdl 1atvanyos a murnka, hogy
példaul tavaly mdajus 20-4n, hozott dontést a bizottsdg a civil szervezetek
tamogatasa kapcsan.

A napirendhez kérdés, hozzaszo6las, mdédosité inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
27/2020. (11.27.)

HATAROZATA

Az Oktatasi, Kézmiivelddési és Sport Bizottsag
atruhazott hataskorben hozott dontéseirol

A képviselo-testiilet
Az Oktatasi, Kézmiivelodési és Sport Bizottsig Atruhazott hatiskiérben
hozott

6/2019. (L. 28.) szamu 29/2019. (V. 20.) szamd

9/2019. (1. 25. ) szamu
10/2019. (11. 25.) szamu
13/2019. (HI1. 25.) szamu
18/2019. (IV. 24.) szamu
19/2019. (V. 20.) szamu
20/2019. (V. 20.) szdmu
21/2019. (V. 20.) szdmu
22/2019. (V. 20.) szamu
23/2019. (V. 20.) szamua
24/2019. (V. 20.) szdmu
25/2019. (V. 20.) szamu
26/2019. (V. 20.) szamd

30/2019. (V. 20.) szdmu
31/2019. (V. 20.) szamu
32/2019. (V. 20.) szamu
33/2019. (V. 20.) szamu
34/2019. (V. 20.) szamua
35/2019. (V. 20.) szdmu
36/2019. (V. 20.) szamu
37/2019. (V. 20.) szamu
38/2019. (V. 20.) szamu
39/2019. (V. 20.) szamu
40/2019. (V. 27.) szamq
48/2019. (IX. 23.) szamu
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27/2019. (V. 20.) szama 52/2019. (XL 25.) sz4mu
28/2019. (V. 20.) szamu

hatarozatairél sz616 beszaimolot elfogadja.
Targy (11. tsp.): Bejelentések

DR. HANUSI PETER
Felkéri a képvisel6-tarsait a bejelentések megtételére.

SZALAI ISTVAN

Egy megkeresés érkezett felé azzal kapcsolatban, hogy a Varos Uszodaban
Széchenyi Pihend Kartyéaval szerettek volna fizetni és a terminal nem fogadta el
a K&H-s Széchenyi Pihend Kartyat, viszont az OTP-st elfogadta. Kérdése, hogy
ennek mi az oka.

Nyaron, a sajat borén tapasztalta, hogy kevés a karéra az uszodaban. Kérdése,
hogy ezzel kapcsolatban tortént-e elérelépés.

Az Alkotmany 1t belsé oldaldnak péros részen a Szalka-Viz Kft. munkatarsai
elkezdték a jarda felujitast, ami mar lassan kész van. A J6léti t6 munkalatai is
elkezdodtek.

A kertészet munkatarsai majdnem az egész véarosban elvégezték a fak metszését,
es ugy gondolja, hogy tisztességesen végzik a munkajukat.

Részt vett a Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag iilésén, ahol arra jutottak, hogy két
gyalogatkelShelyre lenne sziikség Matészalkan. A temeténél 1év6 buszmegallénal
lenne szilkség egy gyalogatkelShelyre, mivel az az Gtvonal mar most is nagyon
forgalmas, és ha megvalosul a korforgalom és az M49-es gyorsforgalmi ut, akkor
meg nagyobb lesz a forgalom.

A Bajcsy Zsilinszky utca és a Hajdii utca keresztez6désénél is sziikség lenne egy
gyalogatkelShely kiépitésére. Emlékezeteik szerint a Hajd{ utcan valamikor volt
felfestve egy gyalogatkel6hely, de tobb mint 10 évvel ezelétt aszfaltozasi
munkalatok voltak ott, és akkor nem lett visszafestve a gyalogatkelShely. Ez egy
nagyon fontos dolog, mert azon a szakaszon nincs olyan gyalogétkelhely, ahol a
gyerekek biztonsdgosan at tudnanak kelni az uttesten.

Kéri, hogy vizsgéljdk meg a gyalogatkeldhelyek kiépitésének a lehetdségét.

DR. HANUSI PETER

Az lenne a j6, hogyha valéban kideriilne, hogy volt ott zebra régebben, mert akkor
csak ujra kell festeni és kitablazni. De ha nem volt, akkor kézel 1.000.000 forint
a zebra kiépitésének koltsége terveztetéssel, engedélyeztetéssel, felfestéssel
kitablazassal egyiitt.

A Meggyesi uti zebra tekintetében elmondja, hogy azzal kapcsolatban mar
egyeztettek a Magyar Kozittal és teljes mértékben elzarkéznak, mert az egy f&t.
Az a f6ut sok telepiilésen keresztiil megy, és van olyan telepiilés, ahol egyéltaldn
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nincs zebra és mégis atjutnak rajta az emberek.

Csak lampés keresztez8déshez jarulnanak hozza, amelynek viszont 10 milliés
koltsége van. Az 6nkorményzat koltségvetésébe ez nincs betervezve. Az 1t allami
tulajdonban van. J6 lenne, ha egy ttfeltjitas keretébe ezt be lehetne illeszteni
allami részr6l. Ha jol emlékszik, talan 60.000.000 forint van betervezve
utfeltjitasra, karbantartisra, ha abbol elmegy 10.000.000 forint egy zebra
kiépitésére, annak nem biztos, hogy a varos t5bbi lakoja Griilne.

Tirelmet kérnek ezzel kapcsolatban, igyekeznek valamilyen megoldast talalni.
Csak a lampas keresztez6déshez jarul hozz4 a Magyar Kozut.

A termindl ligyében megadja a sz6t Valu Tibor ligyvezetd urnak.

VALU TIBOR

llyen megkiilonboztetést nem tesz a termindl, valami més lehetett a probléma. Ha
nem az adott alszamldn szerepel a pénzosszeg, akkor a terminil nem fogja
elfogadni a kartyat. Megvizsgaljak a problémat.

A kardrakkal kapcsolatban elmondja, hogy az éprilisi jegyar valtozas miatt az
Osszes karorat felil kell vizsgalniuk és at kell nézniiik. Ha szukséges, akkor
fognak még beszerezni. Korabban egyeztettek a zarak és az 0ltd6z6szekrények
ligyében. Nem igazin tudnak tobb Olt6z8szekrényt elhelyezni, de a zarak
miik6désével nincs kiildndsebb gond, amikor probléma meriilt fel, azonnal
intézkedtek, és azota folyamatosan figyelik és cserélik.

DR. HAUSER TIBOR

Eljutott a lakossaghoz az a j6 hir, hogy M4tészalka Varos borat elkészitették. A
készité pincészet megkereste azzal, hogy j6 hire lett a matészalkai bornak, mert a
Villanyi Pincészetben mar rendelik.

Matészalka bora a véaros lakossaga szaméra is elérhetdvé valik hamarosan a
Kossuth utcai Fényes Kéavézoban, ahol a tulajdonos a bort egy Frdccsterasz
nyitasa keretében fogja bemutatni.

A Matészalkaleaks csoport kereste meg irasban a Réczkerti lakételeppel
kapcsolatosan.

Keérték, hogy az ABC koériili zé1dhulladék tarold keriiljon kitablazasra, hogy oda
nem helyezhet6 el haztartasi hulladék. A miiszaki irod4val egyeztetett és igéretet
kapott arra, hogy ez elvégzésre keriil, de még nem tortént meg.

A Mateszalkaleaks csoport jelezte még, hogy a Méricz Zsigmond Altalanos Iskola
el6tti fekvorendérok utburkolati festése lekopott, és kérte annak tjra festését. A
Szalka-Viz Kft. ezen feladatot el fogja végezni mércius 31. napjaig. A raczkerti
csoportban tébben irtak, hogy végre belatnak a kiserdébe. Készénik a lakéknak,
hogy figyelik az elvégzett munkat.

Tajékoztatja a Raczkerti lakosokat, hogy megkereste a Rémai Katolikus Egyhézat
annak tekintetében, hogy milyen k6zs egyiittmitkddéssel tudjék a templom eldtti
flives részt megszépiteni.
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DR. HANUSI PETER

Megkoszoni képvisel6 irnak a rendhagyé bejelentéseket. Ez egy jo példa, hiszen
most is olyan dolgokat hozott fel, ami tulajdonképpen mar elintézésre is keriilt.
Egy levél érkezett a képviseld-testiilet részére és ugy gondolta, hogy megéri az
id6t, hogy felolvassa. Egy multkori déntésiik utan, amikor a Matészalkai
Kertvarosi Reforméatus Egyhazkozséget segitették azzal, hogy parkoléval tudjak
bdviteni a kozteriileten a majdan odajaré gyerekeknek és sziileiknek a komfort
erzetét az 6voda terveztetése kapcsan, a kévetkezé levelet kapta:

,» Lisztelt Polgarmester Ur!

a Mateszalka Kertvarosi Reformatus Gyiilekezet nevében  szeretném
megkdszonni polgarmester urnak és az altala vezetett Képviseld-testiiletnek azt a
doéntését, hogy az épiild 6vodank melletti Onkormanyzati tulajdonban 1évé telket
keréstinkre parkold céljabdl ingyenesen rendelkezésiinkre bocsétotta. Halasak
vagyunk mindenhaté Urunknak is, aki meghallgatta imadsagunkat. Isten aldasat
kérjiik polgarmester tr és a Képvisel6-testiilet tagjainak életére, munkajara, hogy
ezutan is varosunk javéra tudjanak tevékenykedni. Tovabbra is imadsagban
hordozzuk a véros vezetésének felelésségteljes, sok erét, bolcsességet és tiirelmet
kivané szolgalatat. Gyiilekezetiinkben komolyan vesszilk Isten igéjének
felszolitasat is. Igyekezzetek a varosnak j6létén és konyodrogjetek érette az Grnak,
mert annak joléte lesz a ti jolétetek. Kivanjuk, hogy a Bibliaban lefrt lelki 1gazsag
¢rvényesiiljon a képviseld-testiilet és varosunk életében is. Az ajandékozo
bovelkedik és aki mast feliidit, maga is feliidiil.

Tisztelettel és aldas kivanassal Nagy Gyorgy Lelkipésztor és Dr. Makrai Tibor
Fégondnok Ur”.

Megkdszoni a képviselé-testiilet nevében a Matészalkai Kertvarosi Reformétus
Gyiilekezet imadsagait.

Dr. Hanusi Péter polgirmester megkdszénte a képviseld-testiilet konstruktiv
egyuttmiikddését, a lakosoknak a megtisztel6 figyelmet és az @ilést 20. 20 érakor
berekesztette.

K.m.f.

pp /(AN ¢ (A./"/
Dr. Takacs Csaba
jegyzd

Dr. Hanusi Péter
polgarmester




MATESZALKA VAROS
ONKORMANYZAT
POLGARMESTERETOL
Matészalka, Hosok tere 9.

Tel.: 44/501-358; Fax.: 44/501-360;
E-mail: polgarmester@mateszalka.hu

Szama:488-4/2020.
MEGHIVO

A képviselo-testiiletet

2020. februar 27. napjan (csiitortok) 13.00 érara

tlésre 6sszehivom.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal III. emeleti tanacskozé terme

Napirendi javaslat:

1. ElGterjesztés ~ Métészalka  Varos  Onkorményzata  2019.  évi
koltségvetésének modositasardl
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

2. El6terjesztés a Matészalka Véaros Onkormanyzata sportfeladatairdl,
valamint a helyi sporttevékenység tamogatasardl sz6lé6 10/2015.(IV.29.)
onkormanyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl és 0j rendelet
megalkotasarol
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

3. Elbterjesztés a Szocidlis és Gyermekvédelmi Foéigazgatosaggal kotott
Hasznalati megallapodas megsziintetésérol
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

4. Elbterjesztés a Métészalka Varos Onkormanyzata vagyonkezelése alatt 4116
Szatmari Muzeum ingatlan és ingd vagyonelemeinek téritésmentes
onkorméanyzati tulajdonba vételérol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgiarmester

5. El6terjesztés a Szalka-Viz Kft. feliigyel6bizottsdganak tigyrendjérdl
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

6. Eloterjesztés a Szalka-Viz Kft. 2020. évi iizleti tervének elfogadasardl
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester



7. Eléterjesztés a Varosi Uszoda és Strandfiirdd jegyar valtozasardl
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

8. Eldterjesztés a polgarmester 2020. évi szabadsigolasi iitemtervének
jovéahagyasarol
Eléado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

9. Eldterjesztés a foallast polgarmester és f6allast alpolgarmester cafetéria-

juttatasanak 2020. évi keretsszegérol
Eléadoé: Dr. Takacs Csaba jegyzo

10.Beszamolé az Oktatasi, K6zmiivel6dési és Sport Bizottsdg atruhdzott
hataskorben hozott dontéseirdl
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

11.Bejelentések

Matészalka, 2020. februar 20.

Dr. Hanusi Péter
polgarmester



JELENLETIIiV

Matészalka Varos Képvisel6-testiiletének

2020. februdr 27-én tartott iilésérgl

Dr. Hanusi Péter

Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné

Dr. Juhaszné Dr. Kicsék Marianna
Dr. Sarka Attila Gyula

Sarka Bélané

Szabd Attila

Szalai Istvan

Szamosi Istvan Gyulané

Torma Tamas Attila

Dr. Varga Sandor

Dr. Vékony Miklds Zoltan
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A képviselé-testiilet irasos anyagat dtvettem:

Dr. Hanusi Péter

Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné

Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Dr. Sarka Attila Gyula

Sarka Bélané

Szabd Attila

Szalai Istvan

Szamosi Istvan Gyulané

Torma Tamads Attila

Dr. Varga Sandor

Dr. Vékony Miklés Zoltan

Matészalka, 2020. februar 27.
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KIMUTATAS

Névszerinti szavazasrol

Matészalka Varos Onkormanyzata 2019. évi koltségvetésének
modositasardl

Képvisel6 neve

Igen

Szavazat
Nem _Tartézkodas |

' Dr. Hanusi Péter

Dr. Hauser Tibor

'Herman Janosné

E)r. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna

Sarka Bélané

' Szabo Attila

' Szamosi Istvan Gyulané

| e | e | | | e

 Szalai Istvan

Torma Tamas /ittila

| Dr. Varga Sandor

'Dr. Vékony Miklés

' Dr. Sarka Attila Gyula

Matészalka, 2020. februar 27.

oot -\
Takacs Csaba
Jegyz6



KIMUTATAS

Névszerinti szavazasrol

Maitészalka Varos (")nkorményzata sportfeladatairél, valamint a helyi
sporttevékenység tamogatasarol

Képvisel6 neve Szavazat
Nem Tartozkodas

)
i)

o

=

'21‘. Hanusi Péter
Dr. Hauser Tibor

Herman Janosné _
'Dr. Juhdszné Dr. Kicsdk Marianna

‘Sarka Bélané
Szabo Attila
Szamosi Istvan Gyulané
'Szalai Istvan

Torma Tamas Attila

Dr. Dr. Varga Sédndor
Dr.V ek_op} Miklés
Dr. Sarka Attila Gyula

| | o | e | | | | [ | | |

Matészalka, 2020. februar 27.
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